Suplemento a Ata da 762 Sessao, em 6 de outubro dé 1976

No inficio da Sesstu, foi lide em plendrio o Cficio n2 340/76,
de 28 de setwubro de 1976, enviado a este Tribunal pelo Ilmo.
Sr. Dr., Eduardo Seupbra Fagundes, Presidente do Instituto dos
Advogados Brasileiros, do sequinte teor:

"Excelentissimo Senhor Ministro Presidente:

Tendo em vista o offcio n2 1561/STP-Prcs., de 6 do
corrente mes do setembro, através do qual Vossa Excel@ncia
restitui o oficio n® PR-262/76, de 31 de agosto da'l976, pe
lo qual, cumprindo literalments decisao dc Plenario déste Irs
tituto, levei ao conhecimentoc do Egrégio Tribunal que Vossa
Exceléncia preside as conclusdes da deliberacgao tomada  por
osta Casa ao ter ciénecia do que vinha ocorrendo com o cida-
dao CESAR DE QUEIROZ BENJAMIN, cumpre-me tecer as considora-
goes e prestar os esclarscimentos seguinteé:

_ Este Instituto lamenta que o oficio dirigido a Vos-
sa Exceléncia -tenha sido considerado ofcnsivo a esse Egrdgio
Tribumnal. Na qualidade de seu Presidente poaso asscgurar que
nele nao se continha o propdsito de criticar - e muito.menos
desconsiderar - a Corte presidida por Vossa Exnel%ncié. E is
to porquse, embora cste Instituto considure de seu direito, e
até mesmo de seu dever, criticar guaisquer Cortes de Jusﬁiga
do Pais, por mais categorizadas quc sejam, quando tal ss lhe
afigure prdprio, no caso nao vislumbrou motivos para  tecer
criticas a esse Colendo Tribunal, '

Realmente, na exposigao do relator da matéria, ao
Plendrio do Instituto, inexists uma (nica palavra de critica
a esse Colendo Superior Tribunal Militar. E nos debatos que
se sequiram a leitura das referidas pegas tambem nada se ou
viu nesse teor. Alids, os advogados, aqui e alhures; scmpre
que se dobatem matérias atinentes a Justiga Militar, tém rg
ferido como merecedora.de respeito o aprego a digna atuaggo
desse Colendo Tribunal, | |

Por isto, Senhor Presidente, foi com surpresa due
este Instituto vorificou que esse Egrégio Tribunal ‘conéide-
rou o oficio que lhe foi dirigido come de critica a sua atua
¢ao, 8 redigido em termos inadequados.

0 roferido officio se limita a transcrevesr, ipsis 1i
teris, as conclusces do parecer do relator do procaesso, aco
lhido pelo Plendrioc deste Instituto, salvo a (ltima frase do

item n? 3, no qual a oXpressao solucao de.casos como o quo

se examina, foi substituida pela seguinte: solucac de casos

como o que vem de ser trazido ao seu conhecimento.
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Dra,icmttais,cqnclusSos - como, alids, em todo o pg
recer do relator,5jé so disses e ora sa repete - inoxiste qml
quer critica - ou mesmo simplss referGnecia - a atuagao dosse
Colendo Tribunal. _

-De fato, no item nf2 1 das conclusoes alude-se E"prg
mente necessidade da Justiga Militar impor maior celeridadas
no processamento dos casos sob sua jurisdigao", a fim de que
um cidad3o nac permanega preso, como aconteceu com CESAR DE
QUEIROZ BENJAMIN, durante mais de cinco anos, sem haver sido
condenado. A refer8ncia, pois, & & Justiga Militar, e nao ao
seu Tribunal Superior, cuja celeridade na apreciagao dos foi
tos submetidos ao seu julgamento & notdria. No casoc que moti
vou o pronunciaments deste Instituto, a demora apontada ocor
reu-em drgac de primeira inst8ncia o nao nesse Colendo Tribuy
nal, _ _

No item n? 2 das conclusoos transcritas no oficio,
a deliberagao deste Instituto-defende a provaléncia da juris
prudéncia do Excelso Pretdric, a respeito do determinada ques
tao de direcito, sobre a orientagao respeitabilissima da Jus-
tigca Militar em geral, e desse Colendo Tribunal em particu -
lar. Em outras palavras, dianto de duas correntes jurispru -
denciais conflitantes, este Instituto optou por uma delas: a
quela que lhe pareceu cientificamente correta. Evidentomente
quando advogados pleitoiam‘a prevaléncia de certa COrrenﬁeig
risprudencial, nao estao molostando 0s que acatam entendimen
to diverso. o

0 item n2 3, Finalménte,‘expressa o sntendimento ja
indmeras vezes manifostade por cste Instituto, de que & de
toda convenignecia o "restabolecimento da plena vigBnoia do
habeas corpus". Esta conclusac nada tom a ver, como & sviden

ta, com a atuagao dasse Colendo Tribunal; que*ngq contribuiu

para a redugao do ambito do habeas corpus, nem tem o poder
de rovogar o dispositivo qQa o fostrihgo. Este ponto, aliés,
fol ressaltado, om scu prohunciamento nesse Tribunal,pelo e-
minente Ministro Nelson Sampaio. Sua ExcelSncia apenas . nfo
retirou da sua procedente observaggo a Gnica conclusao - que
dela & possivel extrair: o Instituto, ao defender o reestabg

locimento da plenitude do habeas corpus, svidentemcnte,. .  .nao

estava tecendo qualquer critica a osse Colendo Tribunal,’ nem
delo solicitava qualquer providéncia. ManiFestava-se, om. te-
so, scbre problema da maior relovancia para a Nagaoc. 0 rcfe-
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rido item n@2 3, aliés, diz, eoxpressaments, que a medida & do

scr pleiteada "porantce todos os frgaos Plblicos com poder de

. L . . ~ . .
decisac sobre a materia", entre os quais nao se incluiy por

coerto, asse Colendo Tribunal.

A rigor, alids, nenhuma das tres citadas conclusGos
tem relaggo direta com esse Colendo Tribunal ou com as demais
altas autoridades as quais o Plenadrio deste Instituto deci -
diu comunicar a parte conclusiva da sua dcliberaggo, o que
foi feito atravos de tres oficios absolutamente idénticos,di
rigidos:

a) ao Excelentissimo Senhor Presidente daAReprlica;

b) ao Excelentissimo Senhor Ministro da Justiga; e

c) a esso Colendo Superior Tribunal Militar,

Embora as conclusocs da deliberacgao deste Instituto
anfrentassem aspectos difercntes do assunto examinado, pare-~
ceu-lhe que as mosmas doveriam ser comunicadas as altas auto
ridades do Pais por inteiro, sob pena de se divulgar u'a ma-
nifestagao mutilada e, por isso, infiel ao sou pensamento.

No que concerne a ossa Egrégia Corte, o Instituto
lhe comunicou sua doliberagSO porque, -em se tratando do Or-
gao de clpula da Justiga Militar, tem. som dlvida, o maior
interesse em manter-sc informado sobre tudo quanto se passe
no ambito desse ramo do Poder Judicidrio. Polo que, ao diri-
gir-se a esse Colondo Tribunal, n3o o ostava criticando mas
domonstrando o aprego o a confianga que essa Corte lhe inspi
ra.

Dir-se-4, talvez, quc a primeira das conclusoes ci-
tadas, deofendendo a "necessidade da Justiga Militar impor
maior celeridade no processamento dos casos sob sua jurisdi-
cao", implicitamente estaria qualificando de moroso cste ra
mo do Poder Judiciario, alcangando também, com a sua critica,
essc Lolendo Tribunal, que dele faz parte.

Entretanto, tendo este Instituto a convicgao do que
assa Eg. Corte nac julga com morosidade, jamais supos que o-
la, plenamonte conscicnte da sua oporusidadé, tomasse -a si
critica que sem dlvida nao lhse podia ter sido dirigida. A a-
lus@o deste Instituto 2 Justica Militar como um todo, sviden
temante nao so dirigia quer a esse.Colendo Tribunal quer as
auditorias quc julgam com presteza, Ao Instituto, entretanto,
nao pareccu proprio ou necesdario idontificar cada um dos 63

~ . L4 . . '
gaos nos quais fosse possivel vislumbrar morosidade, parecon
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do-lhe preferivel roferir-se E_Justiga:MiIitar, certo .de que
nonhum Jufzo célero om scus trabalhos haveria de sentir -~ so
alcangada por esta reforéncia gendrica.’ :

Demais disso, a alusao 2 morosidade de drgaos do Po
der Judicidrio nao envolvo critica desreospeitosa. Trata-se,a
' liés, de afirmagao -que tem sido largamente feita, em todos os
recantos do Pais, quando se discute a projetada reforma do
Judiciério, sem qua jamais tonha sido considerada ofensiva ,
impropria ou descabida, E tal afirmagao tem sido feita exata
mente nos termos da deliberagao deste Instituto, isto 6, do
forma genérica, SGM MEeNgac cxpressa quor aos 6rg§os.que pade
cem de morosidade, quer aos que agem com coleridade.

Quero assinalar, ainda, Senhor Presidente, que cin-
co dias, apenas,_apés a expedicaoc dos oficios através dos
quais este Instituto comunicou sua deliberagao as altas autg
ridades acima citadas, e quarenta e oito horas apds a sessfo
na qual essc Colendo Tribunal decidiu restituir o que lhe foi
endere@ado, o cidadao CESAR DE QUEIROZ BENJAMIN foi posto em
liberdade e viajou para a Suécia, cstampando o Jornal do Bra
sil do dia 7 (sete) do sctembro corrente, em sua pagina 16
(dezesseis), declaragoes do ilustre adVogado AUGUSTO SUSSE -
KIND DE MORAES REGO, defensor do mecsmo, no gual Sua Excel&n--
cia destaca ¢ louva a atuagao pessoal do Excelentissimo  Se-
nhor Presidente da Replblica nos acontecimentos que culmina-
ram com a libertagao do scu clicnte.

| -~ Ao roferir tais acaontecimentos nac estou querendo a
firmar que o Excelentissimo Senhor Presidento da Repidblica a
giu em atenggo ao oficio que este Instituto lhe dirigiu, em
termoé idénticos, como acima afirmei, ao enviado a essa Co-
lenda Corte. Qutras entidades -~ inclusive o Egrégio Conselho
Federal da Ordem dos Advogados do Brasil - varios jornais ¢
possoas qualificadas manifcstaram-se no mesmo sentido da de-
liberaggo do Instituto., 0 Excelentissimo Senhor'Presidcnte
da Repﬂblica, portanto, ha de ter tido ciBncia do assunto
por diversas vias. O que pretendo assinalar & quo a declibera
gao do InStitutolprovocadq pelo caso de CESAR DE QUEIROZ BEN
JAMIN afina com o entondimento que sobre o mosmo tém as anti
dades o pessbas mais respoitdveis do Pais, inélusivo a Chefo
da Nagao. » .

| Ao dirigir t3o0 longo offcio a Vassa ExcolBncia, Sa-
nhor Prééidontp, tbnhb o ﬁnico ob jotivo de degfazer o que a
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osto. Instituto parcce constituir-se em lamentdavel mal-entcn-
didol 0 oficio anterior - volto a afirmar - nao cantém criti
cas a essa Colenda Corto. Certo o Imstituto nac tem por que
so demitir do seu deaver de cr{tica, mas, no caso, essec Colen
do Tribunal nao lhe parecou passivel do quaisquer reservas.,

Encarego a Vossa Exceldncia quo o prescnte officio s
tal como o anterior, seja lido om sossao desse Colendo Tribu
nal a fim de que nenhum de seus eminentes Ministros tenha
qualquer dlvida gquanto a eleovada consideragao que o Institu-
to vota a essec colegiado o a cada um do sceus integrantaes.

Cumpre esclarecer que a exposigao ora feita nao tem
o cunho do maniFestagSo possocal do’'sou signatério, mas traduz
o pronunciamento undnime do Plenario do Instituto, apds intei
radoc do offcio de Vossa Exceléncia.

Ao ensejo, apresento a Vossa Exceléncia protestos.

de consideragaoc. (as) Eduardo Seabra Fagundes - Presidente."

Em plenario, foi lido também o segquinte expediente:

a) Officio n? 914/CSC, de 12 do corrente,.em que ©
Exmoe. Sre. Dr. Dorvalino Tonin, Juiz Auditor de la. Auditoria
da 3a, CJIM, comunica que, atendendo a convite especial, as-
sistiu no dia 30,09.76, significativa manifestacao de repd-
dio ao atentado Equela Auditoria, manifestagao essa promovi-
da na praga fronteiriga ao prédio. da la. Auditoria, pela co-
munidade do bairro, através do Dr. Froderico Renato Mottola,

aproveitando-se das comemoragoes da Semana da frvore.

b) officio ne 4.506/76, do 30.09.76, cm que o Exmo,
Sr, Dr Paulo Planet Buarque, Presidente do Tribunal de Con-
tas do Municipio de Sao Paulo, comunica que aquele Tribunal
consignou em Ata da sessao plenaria do dia 29.09.76, voto do
congratulagaes pela aposentadoria do Ministroc Bizarria Mame-
de.
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