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Declaragao de voto em separado,. pro

ferida pelo Ministrp Gualter Godi-—

o o .nho, quando do julgamento ‘do Habeas
.~ o : ‘,Corpus 31, 935 - Sao Pauln.

DECLARACAD DE UOTO -

. "Senhor Presidente,
‘Senhorss Ministros.

Permito-me tecer algumas con51deragoes aa expender o
meu voto sobre a matéria sub-examen gue, diga-se de passagem,
foi amplamente exposta e debatida, tanto pela ilustrada Defe
sa como pelo dcuta Procuradoria Geral,

Chamou a atengao do Plenario a afirmagao inicialmente
feita pelo ilustre advogado impetrante de que o dia de hOJe
representava iin marco na histdria deste Tribunal e da propriA
regime democratico em que vivemos, e isso em face das impli-
cagoes de natureza Jurldlca g8 'politica que cercam o presente
" I‘lght"

Ocorre, cnntudo, Sr. Dresidente - & preciso que se res
salte -, ser defeso a esta Corte. adentrar na apreciagao dos
aspectos politicos gue envolvem a matéria sub- judice. . Como
foi realgado pelo.Eminente Ministro Relatgr,; afnra 0 seu as-
pecto legal, nao nos cabe examinar as razoes sub;etluas quse
Justlflcaram a agao da autoridade que, no exer0101o do Poder
de Policia do Estado, determinou a 1nstaurarao do inquérito
e a posterior prisao cautelar dos pacientes. Da mesma forma,
tambem nau nos cabe analisar os fatos ocorridos durante a
greve em causa e o0 procedlmento dos pacientes que precederam
e teriam justificado a sua prisao.

Entendo dever ficar de vez fixada a p081gau deste Tri-
bunal, como oroau do Poder Judiciario da Repuolica, no julga
mento nau apenags deste caso, como de todos os que vierem a
ser submetidos a sua apreciacao. O Superlor Tribunal Militar
- como de resto os demeis Tribuneis do pais -, como integran
te do Pnder Judiciario deve irrestrita obediéncia aos pre -
ceitos constxtuc1onaLo que o regem. A coex1qten01a harmonica
e 1ndependentn dos trés Poderes da Replblica, constitui a es
sencia da prcprla DCm?L33618. Ao Poder Judiciario nao cabe
leglslar. Esta & um fungao que esta afeta ao Legislativo - e
ao proprlo Executivo, Ao Poder Judiciario incumbe aplicar a
lei, adatando os seus preceitos_aos casos concretos que lhe
compete examinar dentro da funga2o jurisdicional propria dos
orgaos que q compoem.

Dai dizer o consagrado’ Jurlsta CARLDOS MAXIMILIAND qus
conviria inscrever no portico dos Tribunais o aforismo de
CELSO, inserto no Digesto, de que "saber as lgis e conhecer-
lhes, nav as palavras, mas a forga e o poder" isto e, o sen
tido e o alcance respectivos. A lei - e ainda o festejado
tratadista quem .diz -, @ o conteddo de vontade do Estado ex-
presso em forma constltu010nal persistindo autonoma, inde -
"pendente do complexo de tenden01as e pensamentas cooperantes
em sua emanagao e das volicoes algures manifestadas ou deixa
das no campo intencional...
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0 qus caracter17a 0 Estado de Direitn & 0 predomlnlo
da ordsm juridica sobre_a vontade individualj; e o prln01p10
imutavel de que todos sag’ 1guals perante a lei; € o precei-
to ‘inquestionavel de que nlnguem pode fazer, aAu deixar _de
fazer alguma coisa, senao em virtude de leij; g a aflrmagao
incontestavel de que o cumprlmento da lei e dever de todos,

-de todas as camadas sociais,de todos os segmentns da socie-
dade brasileira.

Viyemos num Estado de Direito, merce de Dsus, em que
a todos e permitido bater as portas dos Tribunais, pedindo
justiga, a restaurQan de direitos postergados ou ameagados.
Mas tudo dentro da lei, conforme com os preceitecs constitu-
cionais vigentes e de acordo com os superiores ditames do
resguardo da ordem social, -

Urge que todes, indistintamente, patroes e empregados,
dirigentes e dirigidos, se conscientizem dos impostergaveis
reclamos da DatLla brasileira, que_hojs mais do que nunca
necessita do espirito de compreensao e desprendimento de
seus filh3s, a fim de ultrapassar a grave crise por que pas
sa em razao da conjuntura mundial e dos problemas internos
que a afligem. Nao basta que vivamos, pois, num _Estado de
Direito, Mister se faz que lutemos para preserva lo.

Nao obstante o- caso sub-examen se revista de um cara-
ter social que comove 8 traumatiza toda a Nagao, nada pode
ser feito para solucion&é-lo fora do império da lei. £ ¢ uni
camente sob esse aspecto legal que incide e se’ 01rcunscreve
a agao deste Tribunal, Cabs-nos examlnar, na apr801agao do
presente habeas-corpus, se a prisao‘'dos pacientes e sua per
manencia sob custodia estao conformes e escudadas nos pre -

‘ceitos legais aplicdveis; se a order de prlsao emanou de ay:
toridade competente; se do fato foi dada ciéncia a autorlda
de JudlClarla' se ainda remanesce 0 prazo legal para a con-
clusao do 1nquer1to e detengao dos paClentes.-

: R defesa nao opoe argumentos validos contra o exerci-
cig do poder de policia pela autoridade encarregada do in -
quérito ao efetuar a prisaoc dos pacientes. Insurge-se ‘ela
contra o preceito legal ordinario embasadaor do ato praticado
pela autoridade policial (Artigo 53 da Lei n2 6 620/78)L a-
coimando-o de inconstitucional., Rebela-se contra a prisao g
manada de autoridade que nac seja judicial. O inconformismo
da defesa, todavia, comg ficou sobejamente demonstrado ‘nos
debates hayidos om Plenarlo e no voto do Eminente Ministro
Relator, nao tem racx a0 de ser, 0 ordenamento constitucional
invocado pelu prépriov impetrante (Art. 153, § 12, da Copst.
Federal) preve, de forma expressa, a reallzagao de prlsao
por ordem escrita de autoridade competente.

De ponderar, outrossim, como realgado pelo Relator,que
a agao da auturidade policial instauradora do inquérito de
que resultou a detewgao dos pacientes, estd calcada em Con-
venlo firmado psla Policia Federal com o Governo do Estado
de Sao Paulo, na estrita observancia do que estatue o Artl-
go 54, § 12, da vigente Lei de Segurancga Na01onal =

Sr. Presidents,
Srs. Ministros. ‘ L

As presentes consideragoes foram feitas como uma rea-
flrmagao da certeza de que este Trlbunal nac esta alheio a
tudo gque ocorre em nosso palS. Mas nos Ministros, no exercl
cio daquela que RUY considerou a mais nobre das proflssoess
nag podemos~deixar de exercer nossa missao dentro dos para-
metros que nos sao impostos pela Carta Maior do pafs. = do
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aplicadores e nao fazedores de leis.
Como, in casu, e perfeitaments legal o ato impugnado pe

lo impetrante, nao me resta outra alternativa senao a de acom
panhar o brilhante voto do eminenter Ministro Relator, toman-

do conhecimento mas negando a2 ordem."

SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR

02 MAI 1980 -

SECRETARIA LO TRILUNAL PLE. O
SICAS DE ATAS




