











)\
‘_5;:.- R

EVARISTO DE

T TR

/_
/ 3
//(B§tud0 de Direito Criminal)

CaritaL Feperat
Ufficina tup. da Fnstituta APrafissianal

-~

1898







A i S22 >
~ _EVARISTO DE"MORAES,

| | CONTRA
;’ 08
g @\Wguﬁ b @aerea ]

(Estuls de Direito Criminal)

RIBUN
BIBLIOTECA %

N© de Registro,j /Zﬂ

CapritaL FeperaL

Of [lelna tufr. do Snstitule [Proefissianal

A898







VA0 8 nioemn Dosto onacnld

Por mais d'uma vez, minha constante labutagio
forense  {tem-me  levado ao  estudo d’inferessantes
questies quebemmereceriam honras de fixagio impressa,
si outras fossem as condigtes do meio em que vivemos.

Desgragadamente, lamentavel experiencia ja me
pdz a0 par da ogeriza patricia por tudo que, em materia
de produccio litteraria, sahe fora dos moldes da roman-
ceria e da poelaria consagradas, ouquenio vem precedido
das fanfarras da «réclame» ou do reforgo encomiastico
da posiciio official dos seus autores,

Chegot, porém, certa occasiiio de fazer estudo da
penalistica militar, especialmente da que se applica no
Tixercito; desde logo, senti que havia no bojo dos 29
artigos de guerra, alids embrulhados com o Codigo Penal
para a Armada, de inconstitucional lembranca, alguma
cousa que merecia analyse mais detida do que a que
commummente empregamos 1o preparo das defezas, Iy
foi a severidade da pena mais counstante nos alludidos
artiocos — ade morte —que me seduziu para relel-os, sendo
presade subido pasmo, ou antes, de duplopasmo, causado
pela bruteza de taes dictames penaes ¢ pelo facto de nio
ter apparecido até agora, aos. olhos de toda gente, o
anachronismo da pavorosa legislagio do Conde de Lippe.
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Ja no comselho de guerra referente ao chamado
Attentado de 5 de Novembro, defendendo o bravo e brioso
capitio Marcos Curius, tive occasiio de esbogar 2
these gue ora retomo, conforme sc viu nas noticias pti-
blicadas nos diarios. Parece, porém, que a questio ndo
se affiguron bem importante &4 gente da militanga, nem
a0s cultores do nosso Direito. T foi exactamente para
dispertar interesse nos que cuidam de taes assumptos
que me dei ao inglorio trabalho de reunir algumés
notas — fomadas por occasiiio d’aquella defeza.

D’essas notas, augmentadas d’algumas citagdes mais
necessarias, resultout este humilde opusculo.

Tvaristo de DMoracs.
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variedades de delictos militares

Breve nocio do erime militar—A legislacao
penal militar atravez do tempo
¢ do espaco

(ESTUDO HISTORICO ¥ DF LEGISLAGXO COMPARADA)

*

A nogio de direito criminal militar deve necessaria-
mente estar de accdrdo com a nogio de crime militar.
Definindo o prinieiro, disse o professor Dr. Jodo Vieira
d’Araujo que « ¢ uma disc 1p11n¢ L\(,CpClOlldl ou uma lei
particular applicada com rigor especial 4 actividade
anormal dosoldado. » ( Dirrrro PENarpo IGXERCITO E DA
Armapa, 1898, pag. 44 ). Em que consiste propriamente
a manifestagio d’essa actividade anormal, isto é, o crime
militar ?

Chauveau ¢ Hélie, na Tufior1E DU CODE PENAL, O
disseram.

Segundo os dois penalistas  francezes ha duas

: actos anormaes que
attentam contra a disciplina do exercito, com infracgio

' dos deveres militares ; actos anormaes que consisten

n’um crime commum que toma caracter especial em
razio da qualidade do offensor e do offendido. Compa-
rando as muitas defini¢oes, que antes e depois teem sido
dadas, nio exceptuando, mesmo, as dos modernos au-
tores italianos, citados pelo Dr. Jodo Vieira (1), esta nos
apparece como a mais comprehensiva do delicto militar.

Quem quizer, todavia, aprofundar o assumpto ahi
tem uma pequena lista d’autores conhecidos, onde pode
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fazer estudo completo : ' entreoslivros cspeciacs g (hf?’,_
nos de nota o Curso de Direito Militar pelo Dr. gl ]101114/:
Alves Junior (pag. 133), os Klementi di diritlo Penali
militare de Oscar Pio, ns. 140 ¢ 141, o Direilo Penal 49
Erercito e da Armada do Dr. Jodo Vieira ’Araujo, P48
45; d’entre os livros que tratam do Direito Criminal cim
seut conjuncto, indicamos: Cours Ilementaire de ]),H.H[
Criminel pelo professor Trebutien (ed. de 1854, pag: f,&)’
Theoria do Diveito Penal, por Silva Trerriio (ed. de 1636,‘
prag. 83), Lecons de Droil Criminel por Boitard (C(}' {lb
1868, pag.39), Prologomenial divitlo, penale, por Lru.sd.
(ed. de 1888, pag.8), Druit Penal Frangaispelo 1’1"—’[“';%01
Garraud (ed. de 1894, vol. I pag. ), Clodigo Penal Con-

" - 3. o ) a 2 o 74
mentado pelo Dr. Joido Vieira (ed. de 1896, pag- 7).
Iiste autor cita outros — italianos, francezes € hes-

panhoes — na sua recente publicagio acima apontada,

Direito Penal do FEzercito ¢ Armada, fazendo transcrip-
¢oes bem instructivas. ) .

Sob o ponto de vista da psychologia social, isto ¢
collectiva, pbdem ser consultados Ilamon — Psychologic otk
Militaive Profissionnel (Paris, 1894)c Gabriel Tarde—art1igo
L Criminalité J’ru_/i::',«;z'r)nnw{/n, nos Archives > Anthropo-
logic Criminelle (1896).

: No nosso Direito vem de longe a distinsgio entre 0
delicto commum ¢ deiicto militar; bem assinl as leis
vigentes nio esqueceram essa distincgio. A regra geral

de que s@o erimes meramente militares os que 5@ deeld rados
nas leis militares e que sio commettidos por cidad@os alistados
nas fileiras do exercito csti fixada na provisao de Outubro
de 1834, Quatro sio os grupos d’esses delictos, citedos

na alludida provisio e se acham todos declarados na
obra ja alludida do Dr. Thomaz Alves.

A Constituigiio Tederal preceitua, no art. 77, que
« os militares de terra e mar terio foro cspecial nes
delictos militares. »

O Codigo Penal vigente resa: « Kste Codigo 1o
comprehende — b) os crimes puramente militares, como
taes declarados nas leis respectivas. »

O Dr. Jofio Vieira no seu Codigo Penal Commentado
censtira o emprego da expressio puramente, que equivale
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ao meramenle empregado pela provisio ¢ pelo Dr.
Thomaz Alves (1).

15, de facto, o prolundo mestre tem razio, como elle
mesmo depois mr.).stu;u cm obra posterior. « 81 o criterio
de differenciagiio — diz elle -- entre o crime militar ¢ o
commum ¢ que o primeiro ¢ o que o soldado commette
comotal, o criterio de differenciagio entre crimes propria-
mente militares e impropriamente militares ndo pode ser tao
facil., »

o Sio crimes impropriamentz mililares certos delictos
communs, como a prevarica¢lo, acorrupgio, a falsidade,
quando praticados pormilitares, com damno ot em prejuizo
da boa administragio militar. «Tambem assim se podem
chamar o ferimento, a calumnia, o furto, o estellionato,
que causando directamente damno ao individuo, indi-
rectamente compromettem a ordem ¢ a disciplina da so-

tedade militar.» Iista opinido, entre ndés manifestada
pelo Dr. Jodo Vieira, € deOscar Pio, nos seus Elementi di
diritto penale nu',li{(m-(_:’). (No projecto d e codigode justiga,

.militar, mandado celaborar em 1890 e de que foi relator

o Dr. Carlos de Carvalho, jando se 1& a expressio pura-
menle, ou sua egual mer a,nu.'nir;, provocadora da critica re-
ferida).

Seja, porem, qual for a nogio do delicto militar, cer-
to ¢ que elle constitue a mais importante entre as «figu-
ras» da delinquencia profisstonal e, attendendo 4 impor-
tancia dos corpos armados (cuja organisagio constitue
ainda actualmente uma questio v1t¢1 na organisagio
politica do paiz) (3) —¢ evidente a necessidade d’uma
jurisdicgiio militar, istoé, oestabelecimento dos tribunaes
militares (+).

(1) V. Joiio Vieirn a obra cit. pag.77; Thomaz Alves,
obra cit. pao. 131,

(2) Peaty, 1881—1838, n. 141.

(3) Phrase do Dr.Joao Vieira.

(4) Alem dns disposicoes que ja citimos, referem-s2
féro espeeinl dos militares as rmumtns leis; regimento dﬂs
oovernadorves d'armus ds 10 de Junho de 1678, alvaras de 21de
Outub:o del 1763, 10 de S:tembro de 18)0, 20 d(, D:zembro de
1803, e 21 de l‘(,vcluro de 1816.
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Modernamente, em todas as mnagdes crvilisadas,
a competencia d’esses tribunaes (que em casos eXCEpeLo=
naecs podem julgar tambem paisanos) estd tio ""'“'Umd,n
como a noglio dos delictos militares, Iuntre nos s¢ V&,
das discussoes havidas no Supremo Pribunal em 15")4,
quelonge estamos de fixar qualquernormaa €sse respetto.

*

!

' Dadas essas nogoes preliminares, tio baldas (1({ ert:
dicgiio quio resumidas, passemos ao estudo do Diretio
~penal ou criminal militar desde os Romanos ¢ remotl-
'101_‘1105 aos tempos d’agora. Com razio, observou um
criminalista nosso que «nio devemos cogitarde momento
historico da antiguidade anterior 4 c¢poca romana, em
que a organisac¢iomilitar pela sua vastidio e importancia
poude servirde modelo aos povos das epocas anteriores.»
A regra geral no Direito Romano era a scguinte: crime
militar ¢ aquelie que alyieem commetle como militar 5 pro-
privin militare est delictum, quod quis uli miles (r(lm.i(hl.
Convem notar que os Romanos punindo os crimes
militares tinham em  visla cspecialmente manter a
disciplina iuterna dos seus soldados s disciplina communis
caigis. (De ve wililore, I, 2°, 49, 16). Por isso mesno,
Loiseleur, diz a proposito, confirmando uma observagio
de Bossuet, que os Romanos venceram continuadamente
em virtude da sua disciplina militar, De facto, Bossuct
disse : «foi o que surgiu primeiro, entre elles ; fol o que
desappareceu por ultimo, tanto estava ella ligada a

constituigio da Republica » (1)
- Desde os Romanos, o arbitrario era a csscnci:} da
legislagiio militar, como ainda entre nds com o regimen
- dos artigos de guerra de 1763, Nio s6 a arbitrariedade,
‘mas tambem a dureza do castigo, sua baixceza, mesnio!
J A lei Porcia -nota  ainda  Toiscleur, autor que
- iremos acompanhando por agora--sémente  cxistia para
os soldados: sémente clles eram flagelados por lorma

infamante,

(L) Biscors sur U listoire Universells, 1. 1T, Cip. Vi
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O Dr. Joio Vieira, aproveitando uma parte do
artigo de Dalloz, no seu Repertoire ('T. 34, 2" parte), falla
no castigo das bastonadas. Fis em que elle consistia, de
accirdo coma descripgio de Loiscleur, alids apoiada
n'um texto de Polibio : wm tribuno militar, armado com
um pao, batia symbolicamente com elle no condemnado;
cra o signal para barbaro espancamento, pois cahiam
sobre o desgragado os companheiros, armados de pedras
¢ plos, até dar-lhe a morte. Si o condemnado fugia,
nio podia considerar a vida salva, pois lhe era prohibido
entrar na patria e a todos vedado dar-ihe asylo.

O desertor cra flageliado com varadas, juncto a
forca, ¢ em seguida vendido alli mesmoscomo escravo.

Fim tempo de guerra, o castigo mais terrivel era a
decime ¢, que os portugticzes transformaram na  quinla-
gem. Tito Livio (L. 1T, 59) nos descreve um caso de
decimagiio, decretada pelo consul Appius Claudius. Pela
descripgiio se vé que se tirava a sorte em uma urna. -

Cicero, fallando d’esse castigo, o mais terrivel de \
todos, explica até certo ponto sua razio philosophica :

« Nossos atttepassados , diz o grande orador romano,
fizeram essa lei para que o terror do castigo pairasse |
sobre todos, havendo, no entanto, pequeno numero de
castigados. » Havia occasides em que, sendo enorme a
quantidade de culpados, os generacs nio decimavam
propriamente : limitavam-se a mandar executar um sol-
dado sobre vinte ou um sobre cem,.

)

intre as penas chamadas graviores havia ainda,
alem das que foram citadas, a decapitagiio pela macha-
dinha, que vem descripta por Tito Livio (I. II, XXXVI,
151,

A essa pena, bem como 4 bastonagdo, podiam ser
condemnados os soldados que vendiam ou perdiam as
armas, os que excitavam 4 revolta, os que insultavam
seus superiores, os que tentavam suicidar-se, os que

cpullavam  as trincheiras sem licenga. Km tempo de

guerra, era crime punivel com a morte o do soldado que
abandonava o posto sem ordem, embora para rechassar o
inimigo. Por esse ultimo facto, o dictador Postumius
condemnou &4 morte seu proprio filho, alids bravo militar.

/",_
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Tintre as penas chamadas leniores applicavam os
Romanos a privacio do soldo, a privagio do uso da
langa, a mudanga de corpo, a condemnagiao a comer de
pé, cte. No regimen imperial foi introduzido o systema
do castigatio, que consistia em  espancamento por meio
de varas, mas scm ir até a morte, L o que os francezes
chdmam pusser par les baguettes (1).

Fntre nds, os castigos covporaes, de direito, foram
abolidos legalmente no exercito em 1874 ¢ na armada
em 1889, mas nio sercieu quem affirme sua aboligio
real...

Bem pouco interessante ¢ o estudo da justiga mili-
tar durante a Iidade Média ¢ mesmo durantea Indade Mo-
derna na phase anterior 4 Revolugio Iranceza. Si &
certo que a arte da guerra muito se modificou com o em-
prego da polvora e de armas de maior alcance, nido
menos indubitavel é que n’esse assumpto, como em mui-
tos Qutros, a influencia intellectual dos Romanos se fez
sentir,

Subjugados pelas armas, vencidos pela invasio dos
Chdm«tdos Barbaros, elles 11111)11/41:1‘1111 no entanto, aos
invasores stias mstxtmwcs, a religido que tinham .ulop—
tado e a alguns a propria lingta ]atnm mais ol menos
.Ldultamda.

Entre as varias disciplinas da ordem social d’ori-
gem romana que foram até certo ponto impostas  aos
povos que constituiram as nacionalidades modernas, po-
demos collocar a justica militar, sem temor de erro;
pois, como observou Dailoz, no p(mtr) citado do lu'})f'l-
loire, somente depois da l\ovolm.m Iranceza sc org
nisou essa justica tal como a entendenos hoje.

Na ]ustorm da justica Ll‘ll]lllld] franceza o que ¢
mais notavel na Fdade Moderna & plcusdmentL uma
anomalia : a stubjeiciio dos paisanos  4s auloridades -
litares, confundindo- -se e certas localidades as duas
Turlsdluou Assim os prebostes, que eram agentes mili-
tares dos monarchas, julgavam no crime em primeira

"9 ¢ 1%) 1‘0 saleur, Lus cpives wr Lus priNgs, 1803, paginas
«
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instancia ¢ dos seus julgamentos dizem Cozre e Aubry
que se pareciam muito com os dos peiores actuaes con-
selhosde guerra.(Documentos de Criminologie Retrospective
1898, pag. 2).

Textualmente, assim se exprimem os citados auc-
tores: que os prebostes eram  {r0s ignorants et rés insou-
ciants (pag. 10).

Im Brest, o preboste d'armas, com o fim de evitar o
desregramento na guarnicio militar, estava autorisado a
prcndcr quantas prostitutas encontrasse nas visi-
lihangas da praga, podendo ordenar que fossem espan-
cadas com varas ot que fossem internadas no hospital
geral, em Rennes,

Relerem ainda os mesmos autores que o preboste
agia avee une brulalité et un arbitraive contre lesquels la
jurisdiction civile w’osail pas m me prolester ( pag. 407).

Iim 1768, a ordenagiio franceza para o servigo
interior das pragas de guerra aindaera mais rigorosa em
referencia 4 prostituigio ...

Si o Iixercito usava discricionariamente d’esses
sceus poderes, distribuindo muito mal a justica civil, a
Marinha, que se honrava com a administra¢do d’umrecolhi-
menlo para merelrizes (em Pontaniou ), nio procedia
por maneira differente.

T'al era aapplicagio da justica militar, n’este assum-
pto, como em tudo mais, que Corre ¢ Aubry concluem
aflirmando judiciosamente que, em taes condigBes, vaci-
lando a penalidade entre medidas cheias de excessivo
rigor ¢ de excessiva tolerancia, nio sc comseguia reter
0 mal, antes, esse (lorescia, de mais em mais...

*

Na actualidade, a jusiica penal militar estd regula-
mentada na maior parte das nacdes que bem merecem 0
titulo de civilisadas. Possuimos informacbes seguras
acerca da Franga, da Belgica, da Austria, da Hespanha
e de Portugal. Vamos resumir tanto quanto possivel
10 ssas notas, em grande parte extrahidas das monogra-
phias que Listz reuniu na stta obra monumental — L¢
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Droit Criminel des Llats Huropéens, (Berlim — Paris
1894).
Quanto 4 Franga : a multiplicidade de leis e regu-
lamentos referentes & militanga, ¢ a confusio que d’ahi
nascia levaram o Segundo Imperio a comncluir a obra
que fora iniciada em 1814 ¢ rctomada sem grande re-
sultado em 1829. Foi assim que, sob o tituto de Oode
de justice wmilitaire powr Uarmée de lerre foi promulgada
a leide 9 de Junho de 1857. Sua origem fez dizer ao
Dr. Jodo Vieira, que é wma simples u)mlulru*ao A 4 de
Junho de 1858 se decre tou o Code de justice militaire
pour les armées de mer,

Sio passiveis de julgamento militar, seguundo os
dous codigos, os militares em servigo activo, por crimes
de qualquer natureza; dada, porem, a hypothese de
haver co-réos ou cumplices subjeitos 4 jurisdicgio com-
mum, os militares a esses acompanhain, mas a execugio
da pena ¢ confiada 4 administragio militar. Affirma o
Dr. Albert Riviére, que as penas siio as mesmas do di-
reito penal commum, sendo a degradacio uvxcu stbsti-
tuida pela militar (1) O (,()11(1011111&(10 a morte ¢ sempre
fuzilado.

Em referencia & I rzmc:l, ainda é digna de nota a lei
de 18 de Abril de 1886 relativa 4 espionagem, lei essa
que se pode ler 4s pag'mas 885 ¢ seguintes da preciosa
obrinha de Tripier Les Codes Francais, ed. de 1891.

—1I% colossal a l;]l)ll()«rmphm acerca do direito penal
militar da Allemanha, sendo mais moderna ¢ mais com-
pleta a obra de Salms, intitulada Dircito ¢ processo penal
para o cxercilo e para a armada do Tinperio  Allemdo (3% ed.
de 1892). Aproveitemos, porem, o resumo feito por
Seuffert, lente na Universidade de Bonn.

O projecto d’onde sahiu o Codigo Penal Militar,
foi apresentado no Reicl hstag a 8 de Abril de 1872. A
8 de Junho, o official general conde de Moltke, fallando
a respeito, pmmmuuu wum  discurso, cheio d’ «s«,o pett-

1) Voi n terrivel pena imposta ao desaracado Drayfus.
SO o imaginar tamanlha vergonha faz temer a vida das
armas!

=}

s
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samento terrivel : que o brandwra na deeretagio  das
penas somente daria em resullado « multiplicacdo dos casos
eriminosos. Dizia ainda o odiado vencedor dos Fran-
Ce7es que «ao fazer-se uma lei para o Fxercito . e
devia se collocar em poutos de vista civil, juridico
on medico, mas tio sémente no ponto de vista militar., »
~ . 1Wisso porque «sémente a disciplina forma o Exer-
i citos semella, é 1ma instituicio custosa, insufﬁcmntc_ .C?n
“tempo de guerra, perigosa em tempo de paz. » (Ldstz,
gbra cit., pag 327 ). No dia 20 de Junho, o imperador
Guilherme promulgou a lei, oo

_ Vé-se, pelos seus proprios dispositivos iniciaes, que
nio ¢ um codigo sémente applicavel a militares, mas
tambem a civis, em dadas condicdes.

Pune acgdes quie foram tambem previstas pelo co-
digo penal commitm, pune outras que nio foram, nem
poderiam ter sido, pelo alludido estatuto ; o conjuncto
d’essas acgdes constitie os crimes impropriamente e pro-
priamente  militares, Como o codigo penal commum
francez, como o codigo penal commum a.llcmz’iol dis-
tingue os erimes dos delictos, sendo estes as infracgdes as
quacs nio se applicam penas superiores 4 privagio da li
berdade por 5 annos.

Fntre as penas, se encontra a de morte, tambem
existente no codigo penal commum, .

No final do codigo penal militar allemio (Titulo IV,
§§ 162 a 166) se encontram disposigtes addicionacs
para a Marinha,

Jara os estudiosos que nio possiam a obra de
Salms, ¢ de muito interesse a leitura do bem resumido
trabalho do professor Hermann Seuffert ; occupa doze
substanciosas paginas na obra de Listz.

—O codigo penal para o exercito italiano é de 1870,
0 da marinha data d’um anno antes. Ambos sio divididos
em duas partes : a primeira trata dos crimes ¢ das penas
¢ a segunda do processo criminal militar. 1

Nestes codigos subsiste a pena de morte, que nao ¢
prescripta pelo codigd penal commum de 1889, scﬂglo
para mnotar que nos projectos de reforma d’aquelles nao
se cogita da sua aboligio!
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Bernardino Alimena, dequem colhemosestas notas
aponta como bbda fonte para estudo da jurisprudencia,
penal militar italiana a obra de Mel, I codici penal inili-
lare, publicada em 1881,

Cumpre observar que os tratadistas italianos de
direito penal militar sio geralmente respeitados ¢ de um
d’elles possuimos obra digna d’estudoe cheia de aprovei-
tabilissima erudicgiio (Oscar Pio, Klementi di Dirilto Pe-
nale Militare, 1884 — 1888). '

O Dr. Joio Vieira cita tambem : Carcani (1), Marip
de Mauro cuja obra temos vistoreferida em mais d’uma
revista franceza (2), Seti (3).

— O codigo penal militar belga  data de 1870, se-
gundo nos informa o provecto Dr. A dolpho Prins.

Sio d’elle essas palavras @ « Osmilitaresestio, como
os cidadios, subjeitos ds prescripgtes do codigo de 1867,
Como militares estio submettidos a leis particulares que
fazem objecto do codigo militar. Issas leis, sendo exce-
peionaes, se encerram em estreitos limites; e sémente se
justificando pelas exigencias da disciplina militar, devem
derrogar o menos possivel as leis penaes communs. »
( Obra cit. de Listz, pag. 31). I{ um modelo de codigo
resumido o belga, pois contem apenas 38 artigos. Ista-
belece a pena d: morte, tambem prescripta no codigo
commum, mis sam applicagio pratica, com»d outr’ora
succedia no Brazil.

= O conselheiro Karl Iiller nos instrue acerca do
codigo penal militar da Austria ¢ por elle sabamos que
data o mesmo de 1835 (15 de Janciro).

,Suu Prfmmlgilt,‘ﬁo foi obra do imperador Francisco
José, que ainda hoje governa aquella nagio. O codigo,
em cuja confeceiio muito trabalhou o velho membro da
corte d’appellagiio militar Bergmayer, se divide em cinco
partes, das quaes asduas ultimas se occupam doscrimes ¢
dos delictos de dircito communi.

(1) Dei reali, d'elle pene ¢ dei gindiziomilitari, Milao, 1874,
(2) 11 codice penale militare marittimo. Cattanin, 1877—i 882,
(3) L'esercito ela sua criminallitd. J ‘
Os da Nova Escola JoioVieira, pag. 68,
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As «figuras» d’esses ultimos siio, pottco mais ot me-
nos, as que se cncontram no codigo penal commum de
1852, ainda em vigor. Distingue, porem, ad instar das
leis franceza e allemil, os erimes dos delictos, o que pio
estd feito no codigo geral ; mas, como este ultimo, o co-
digo militar estabelece a pena de morte.

— Actualmente, os militares de terra na Hespanha
estilo sujeitos ao chamado Codigo de Justica Militar, pro-
mulgado em 1890 (27 de Setembro). Aos da Marinha se
applica outro codigo, que entrou em vigor a 17 de Ja-
netro de 1889, Scgundo um estudo devido ao professor
de IHalle, Itrnesto Rosenfeld, tanto no primeiro como 1o
segundo codigo se estatuiu a pena de morte.

Iixiste no codigo penal militar para o exercito hes-
panhol a pena de degradagiio, que se executa como na
Iranga.

A informacio do prolessor Rosenfeld acerca do
Codigo especial para a Marinha estdi em desaccordo
com o que diz o professor Aramburu, de Madrid, n’uma
nota aos Klementos de Derecho Penal, de Pessina (11892,
pag. 112). Diz Aramburu, referindo-se ao Codigo de
Justica Militar, de 1890 : «La reforma aleanzd @ la pena-
lidad especial de la marina de guerra, que venia regiendose
por la ordenanza 'ua(*‘ul de 1 7'.‘):‘3’.»

dara quem  quizer aprofundar o assumpto, nio ¢
inutil a bibliographia que vem na obra de Listz (pag.
189)- g

O Dr. Jodo Vieira cita tambem a obra de Cuéllar,
Introduction al estudio del derecho militar. Madrid, 1886.

—Jym Portugal dominaram os artigos de guerra de
1763 até 9 de Abril de 1875, data em que foi decretado o
Codigo de justica militar para cxercilo de terra modelado,
quanto 4 configuraciio dos delictos, pelo codigo commum
de 1852.

14 notavel, porem, essa extraordinaria anomalia :
osportugtieses, quce 1os legaram, com outr'ns leis, a penal
militar ¢ a civil, ji decretaram seus codigos, d'um lado
pondo por terra 05 pAvorosos ¢ 1miquos artigos de guerra
por outra parte acabando com o dominio das absolutas
ordenagdes,
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Nos, n'este final de seculo, estamos subjeitos ainda
auns ¢ aoutras ..,

Neln addenda as capitulo X

Por ser muito extensa a transcripcio, deslocamos
para aqui o que diz Rudolf von Thering a .proposito cla
disciplina militar entre os Romanos. Depois de demons-
trar que a Samilia ¢ a organisaedo mililar _/'4{;'(0}:1, 08 ))f)‘n{us
de partide da ordem politica, escreveu o proh'mdf') gs'cnptor
tudesco : « Resta-nos examinar a influencia cwﬂvns:ulr)m
da disciplina militar sobre o povo romano. A Historia

7 do Direito nfio pode, segundo penso, esqiecer essa in-
fluencia. Ella estd em estreita cr)rl.'olagif) com csse rigo-
roso espirito de ordem, com esse 1‘0&‘.'pc_1t0 inviolavel da
forma, tdo cminentemente carnctcrl?tmo do povo ro-
mano. Para desenvolver taes sentimentos nenhuma
escola ¢ mais segura do que a da disciplina militar.
Certamente, oespirito que ellagera, ¢ uma forma inferior
do espirito moral, ¢ anti-liberal ; repotisa antes no habito
mecanico do que na educagio moral, tem mais em vista
a forma exterior e a uniformidade stercotypada da
ordem do que sua essencia intima. Faotretanto, tem vali-
mento inappreciavel esscespirito ¢ umpovo para elevar-se
a grandes obras deve receber educagio militar, »

E mais adiante :

« O povo romano tinha a felicidade de possuir uma
~\ | constituigio que o mantinrha na paz e na guerra sob o
~ 1 jugo dessa disciplina militar. »

L Mais adiante ainda :

g

« A influcncia dessa educagiio se manifesta no mais
alto grio na historia do povo romano ¢ no seu Direito. »

(L' Bsprit duw Droit Bomain, Paris, 1886, vol. I, pags,

263 ¢ 264).
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Ligeiros apontamentios para a historia
do direito ¢ da legislacho eriminal militar
brazileira

1]

PROJECTOS ¥, RIEFORMAS —PEQUENA NOTA BIBLIOGRAPIICA

Iim 1868, ao dar publicidade & segunda parte do
Curso de Direito Militar, cscrevia o Dr, Thomaz Alves :
«Tintre nos tudo ¢ confusiio; tudo ¢é arbitrario. Os crimes

confundem-se com as faltas, as penas nao tém qualifica-
' ¢ilo, e muitas vezes ficam 4 mercé da vontade do julga-

dor. Os conselhos de guerra, tribunacs que julgam, o
Comnselho Supremo Militar, tribunal de segunda instan-
cia, no tem competencia nem thrimlicc:’L() (h'mud 0 ac-
cusado 1o tem as garantias precisas. Tudo pr(,usa re-
fornm ¢ reforma prompta ¢ immediata, »
"o corroborar stas palavras, o Dr. Thomaz Alves
cita o aviso de 18 de Dezembro de 1865, que creou a
utilissima commissio d’exame dalegislagiio do Tixercito,
commissito essa de que fez parte o mesmo doutor,
D’esse mesmo anno, poderia-elle ter citado tambem
a imperial resolugiio de 10 de Fevereiro,  agsim resumida,
pelo Dr. Antouio José do Amaral : « declara nio haver
legislagio que regule as prescripgoes dos crimes pura-
mente militares, e nem ¢ possivel recorrer ao direito
commuun, principalmente no estado actual da legislagio
criminal militar, dominando o ‘u'lntrm do Ju]«nulor
ponto de caber a pena capital nas infracgdes menos
graves. » (Indicador da Lr’//shmw Jl[(/lt(u, o "ezl._', \01 I,
appcndfcc)

&
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 No entanto, j4 em 1860, o Dr. Magalhdes Castro
tlnh.a apresentado seu Projecto de Codigo Penal Militar ¢
o ministerio da guerra o mandara ¢xaminar por uma bem
C§C01h1da commissio de que faziam parte O visconde
d’Uruguay, Joio Paulo de Souza Barreto ¢ Manocl Feli-
zardo de Souza ¢ Mello. Este ultimo foi © relator ¢
apresentou um substitutivo.

FEm 1866 foram nomeados os membros da alludida
commissio d’exame da legislagio do Exercito, da qual
ff_lzmm parte, alem do Dr. Thomaz Alves, 0 conselhe¢ro
Silva Paranhos, o general Polydoroe o coronel Antonio
Pe_dro' d’Alencastro. A pag. 137 da obra citada do
primeiro commissario se vé que, na data da sua publi-
R (_186‘(§)7 j4 tinham apresentado seu projecto.

Effectivamente, no anno anterior, fora o mesmo
rel'nc;:tudg 4 Camara dos Deputados, por intermedio do
glnnsteno da Guerra. Relata, porem, O Dr. Carlos de
I)Z;Xaé::’ (}“C, nomeada uma commissio parlamentar

ara dar parecer, e isso em 1869, até 1875 tal parecer
ndo féra dado! Nomeada outra commissio, deu-0
afinal.
. ar[?scutm-se, pwcla terceira e u_]timg vez, o projecto ¢
parecer, em 1878, quando foi deliberado mandal-o a
outras commissdes que nio tinham sido ouvidas em
tempo opportuno ! _
csforE n’ISS‘O/ hc?u o projecto de 1867, que tamanhos

605 custira a seu illustre relator... (1)

e g::raflf) dncu \depois é. dos nossos dias c estad ﬁcil-
Vieira. a substanciosa obrinha do Dr. Jodo
tant,Dclai'g(l)e ml‘; E?; 1921?0, o general Benjamin Cons-
s UI(I)I a guerra, por aviso de 14 de
weneral Visgonde dea BC(?mmlss.ao composta do tenente-
Manoel de Lima e S‘1ef1urepa'1rc Ro'han, coronel ‘Jouo
Espirito Santo audit(; l&'d, major Vicente Antonio do
valto Digs L,i e 11') e guerra Dr. Agostinho de Car-

r. Carlos Augusto de Carvalho,

St ST .
1890(1) Proj wto do Codigo de Justica Militar, cxposica) de molivos,
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advogado. Organisado, por este ultimo, um Tsbogo,
teve como resultado o trabalho da commissio em 15 de
Agosto do mesmo anno — o Projecto de Codigo de juslica
militar, apresentado ao ministro da guerra, que succedera
dquelle, o marechal Floriano Peixoto, depois vice-presi-
dente da Republica.

Tiste ultimo projecto comprehende para o Txercito —

o codigo eriminal, o codigo do processo eriminal e o codigo
disciplinar.
5 Ao encerrar-se a sessio do Congresso Nacional,
no anno passado, todos esses trabalhos se achavam na
Camara dos Deputados, no seio da commissio especial
4 que nos referimos, aguardando a revisio do Codigo
Penal commum para dar parccer sobre os militares ¢ os
do respectivo processo, conforme declaramos nodiscurso
proferido em 19 de Agosto de 1893 »(1).

Noregimen imperial, tinhamos, portanto, asultimas
datas, a seguinte legislagio militar: os celebres Arligos
de Guerra, o Regulamento disciplinar do Krercito, expedido
pelo decreto 5884 de 8 de Margo de 1875 ¢ o decrcto
n. 8898 de 3 de Margo de 1883 que havia regulamentado,
para a Armada, os casos do art. 87 dos de guerra.

Com essas leis concorriam dezenas de avisos, antigos

aloards ¢ provisoes, formando legislagio confusa, in-

forme, propria para o desenvolvimento do arbitrio,

Thomaz Alves, citando «provisdes» ¢ « ordenangas»
do seculo passado, ainda em vigor em 1868, escreveu
essas palavras que com justa razio, se poderiam appli-
car 4 justiga militar do Exercito antes de 1889 ¢, até certo
ponto, mesmo 4 de depois: « Altendendo-se para essetodo
confuso da legislagio militar vé-se naturalmente wma
mescla de factos que sio crimes com faltas que nio pas-
sam de transgressdes de disciplina e, no entanto, pelo
systema seguido quasi tudo & levado ao conhecimento
dos consclhos de guerra ou tribunacs militares.

Tista confusdo daleié pessima e ndo tem justifica-
¢io plausivel nos principios de Direito; os crimes ndo se
devem confundir com as transgressdes de disciplina, ndo

(1} Direito Penal dy Exercits ¢ Armada, 1898, pag. 10.
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s6 em relagiio 4 pena que para estes deve ser castigo,
como em relagio 4 autoridade que impde. » (Curso cit,
pag. 138).

Iym verdade, nio se pode dizer que muito tenham
produzido escriptores brazileiros acerca do direito penal
militar nosso. I§ a razio se nos apresenta clarissime :
dada a confusiio cahotica, apontada pelo Dr. Thomaz
Alves, confusio ainda persistente, todo o escripto que
nio se reduzisse a projecto ou nio fosse de severa critica
seria difficil e improficuo, por defficiente. Ja vimos os
mais importantes eutre os projectos ; veremos adiante o
que criticamente se escrevet.

Quanto a obras de valia, dedicadas em todo ou em
parte a legislacgiio ot ao direito militar, apenas depa-
rimos com as seguintes :

— Cunha Mattos, Legislagido Militar, livroem que os
assumptos sio tratados por ordem alphabetica.

—Dr. Titara, Auditor Brazileiro.

—Dr. Amaral (citado) Indicador da Legislagdo Mi-
litar (a 27 edigiio ¢ de 1872). Nesta obra os assumptos
sdo compendiados sob varios titulos, mas desenvolvidos
conforme as datas dos successivos avisos, decretos, ete.,
que a elles se referiram,

—Dr. Thomaz Alves (citado) Curso de Direito Mi-
Litar. 'Dc todas as obras ¢ a que contem maior copia de
doutrina ; ¢ tambem critica em relaciio aos  absurdos
da nossa lcgjsla_gﬁo criminal militar.

— Capitio TLobo Vianna, Guia Mililar (27 volume,
(‘f)/lrml,u,/wa e appendices). T’ um excellente repositorio
uio 6 de leis ¢ regulamentos criminaes-militares como
de muito  conhecimento util para 0s (ue  occupam sua
actividade no Exercito.

_—Dr. Jofio Vieira d’Araujo, (citado) Direito Penal
do Lixercilo ¢ Armada. Sob o ponto de vista doutrinario
e critico ¢ a melhor entre nossas publicagdes a respeito
do assumpto de que nos occupamos. Demais a alta au-
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toridade do seu autor (lente de Direito Criminal e autor
do moderno projecto de Codigo Penal commum ) dd ao

pequetio, mas  stbstancioso trabalho, importancia deci-
siva.

*

Actualmente, a justica criminal militar brazileira, no

que diz respeito 4 penalidadee & processualistica, ¢ regu-
lada pelas leis e regulamentos que vamos eniimerar.
o No lixercito: estio ainda em uso os artigos de guerra
de 1763, applicando-se tambem o codigo penal para a
Armada, de 1891, o Regulamento Disciplinar de 8 de
Margo de 1875 ; sendo a processualistica regida pelo
Regulamento Processual Criminal Militar de 16 de Julho
de 1895.

Na Marinha : estd em vigor o Codigo Penal para a
Armada de 7 de Margo de 1891 ; subsiste o Codigo Dis-
ciplinar de 21 de Junho de 1890, apenas modificado 1o
art. 24; sendo o processo criminal feito de accordocom o
Regulamento ja citado, de 1895, Iintre os institutos pro-
cessuaes, incluin este Regulamento um digno de nota e
cuja tradiccio nio se encontra, por certo, na legislagdo
portugueza, ¢ o da policia willar,

O que ella ¢, quaes sio suas attribuigdes bem se
pode vér na excellente Guie Militar, do capitio TLobo
Vianna, 27 vol. ( colleclanca ) pag. 298.

*

Tontre as leis criminaes militares em vigor muito se
duvida da constitucionalidade d’uma d’cllas, e é precisa-
mente a mais importante, o Codigo Penal para a Arimnado,

A attengiio do Supremo Tribunal IPederal ji foi
chamada para esse assumpto pelo preclarissimo juriscon-
sulto Dr. Ruy Barboza ¢ a resultancia do brilhante es-
forgo do mestre se encoutra no accordio de 16 de Agosto
de 1893, no qual se declarou a inconstitucionalidade do
alludido codigo. Certo ¢ que o Supremo Tribunal modi-
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ficott sua opiniiio a respeito — o que ¢ para lamentar-se,
tratando-se de materia tio ponderosa. No entanto, a
duvida persiste; a questio estd no mesmo pé; foi levan-
tada, na Marinha, ha bem pouco, pelo autor d’estas
linhas e depois pelo Dr. Jodio Marques; no Iixercito, foi
de novo trazida 4 apreciagdo d’um consclho de guerra
pelo mesmo que ora a discute; o Dr. Jodo Vieira a ella
se refere ainda agora, na sua ja muito citada obra,
(pag. 8).

No mesmo professor vetnos o mais respeitavel de
todos os antagonistas ¢ por isso entendemos que vale
a pena resumir sua opposicio ao referido accordio.

« O codigo da Armada, diz o distincto " criminalista
estabelecido pelo Decreto n. 18 de 7 de Margo de 1891 ¢
o mesmo, apenas modificado em algumas disposigdes, que
foi publicado pelo Dec. 1. 949 de 5 de Novembrode 1890,
isto ¢, quando o Governo Provisorio conicentrava em si
todos os noderes publicos, Ifmbora ji no periodo cons-
titucional, o Presidente da Républica PODIA MODIFICAR
I DE, NOVO PUBLICAR TAT, CODIGO, desde que assim estava
estabelecido no Dec. de 4 de Fevereiro de 1891 (1), que
tinha forga de iei por haver sido expedido tambem 1o
periodo dictatorial.»

Do exposto se conclue:

@) que o Codigo penal para a Armada foi promul-
gado depois da Constituigio, isto ¢, a 7 de Margo de
1891 ;

b) que clle ¢ apenas uma 2% edicgiio, correcta e au-
gmentada, do que foi publicado a 5 de Novembro de
1890 ;

¢) que essa modificagiio se realizou em virtude d’um
decreto de 4 de Ifevereiro de 1891,

_ Al}tLﬁ d§ tudo, convem recordar que uma consti-
tuigdo ¢ ]ct'ku ¢ primordial, cujos dictames niio podem
ser contrariados por outros de quacsquer leis ordinarias.

. Quanto 4s leis posteriores, especialmente 4s quie
dimanam do Poder Legislativo, vimos que grande cs-
for¢o dispendeu o Dr, Ruy Barbosa para cusinar a

(1)Ha engano, certaments : o deereto ¢ de 14 ¢ nio dod.
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nossos comnstitucionalistas o que é corriqueiro entre os
Americanos do Norte. Afinal, depois de uma lucta por
um lado formosissima e estupenda, pelo outro ridicula
e vergonhosa — ficaram de vez assentados estes princi-
pios, tio claramente expostos pelo Dr. Ruy, de accordo
com as opinides de Cooley, Black, Miller e outros espe-
cialistas, somente agora geralmente conhecidos :

«Sendo a Constituigio o regulador commum de
todos os ramos do poder publico, nenhum d’elles pode
praticar acto algum, que niio involva um juizo sobre a
ertensiio das suas attribuicdes perante o direito COIlStl-
tucional que os limita» (1)

Foi precisamente laborando em identicas idéas que
Black escreveu, na sua obra citada pelo Dr. Ruy:

«Iim certo sentido, toda gente é juiz dos intuitos e
do alcance da constituigio; sem o que ninguem poderia
reger seu procedimento e as suas relagdes com seus seme-
Thantes.

Ao poder executivo e ao legislativo se impde inevita-
velmente a necessidade de exercerem essa apreciagio, a0
menos emquanto os tribunaes nio se pronunciarem no
assumpto»(2).

A’ luz d’essas comesinhas nogdes de Direito Comn-
stitucional, apreciemos o caso do Codigo Penal para a
Armada. Facilmente reconheceremos que o Poder Exe-
cutivo, promulgando-o, nio attendeu 4s suas attribuicoes
perante o direito constitucional, nem exerceu a respeito
uma justa apreciacio.

A Constitui¢iio, promulgada a 24 de Fevereiro, con-
signa entre as attribuigbes do Congresso (art. 34) a de
legislar sobre o direito civil, commercial e eriminal da Repu-
blica e o processual da justica federal (§ 23 ).

No regimen dictatorial, imposto pela revolugio de
15 de Novembro, appareceu mui regularmente o primeiro
Codigo Penal da Armada (5 de Novembro de 1890): mas
nio vigorou, determinando o Governo, ainda d’essa vez
mui regularmente, que fosse modificado (decreto de14 de

(1) Amnistia Inversa, 1896, pag. 1.
(2) Handbook of American Constitutional Law, 1895, pag. 50.
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Févereiro de 1891), tendo cricarregado d’essa incumben-
cia'os Srs. almirante graduado Iduardo José Barboza,
capitio de mar e guerra Julio Cezar de Noronha e Dr.
Joio Baptista Pereira. Dez dias depois de decretada a
reforma do Codigo, istoé, dese mandar que  ella fosse feila,
foi promulgada a Constituigio Federal, na qual se encon-
tra o dispositivo que transcrevemos.

* - Qual a conclusio a tirar-sc ?

Que se tinha tornado conslitucionalmente inexequivel
a pretengiio do Poder Fixecutivo, pois a despeito do seu
décreto de 14 de Fevereiro, nio podia mais promulgadr
um codigo, criminal, obra sua, sdmeénte sua.

Y O effeito do dec. de 14 de Kevereiro tornou-se
nenhum, em face da Constituicio. No entanto, lé-se no
dec. n. 18 de 7 de Margo de 1891 : « O presidente da
Republica dos Istados Unidos do Brazil, em observancia
do Dec. de 14 de TFeverciro ultimo, que autorisou o
Ministro_de Marinhe a wodificar algumas disposicies do
Codigo Penal para a Armada, estabelecido pelo Dee. n. 949
de 5 de Novembro de 1890; decreta:

© «Queseja aquelle Codigo substituido pelo que a este
acompanha, assignado pelo contra~-almirante Ifoster Vidal,
ministro da Marinha, que o fard exccutar. » ,

+ Tratava-se, como se vé do decreto d’um novo Codigo,
elaborado por uma commissiio da confianga do poder exe-
cutivo, decretado ¢ promulgado por este, em pleno’ regi-
then constitucional, quando ji niio podia fazel-o, quando
a autorisagiio do scu decreto anterior desapparecéra em
face da Lei Magna !

“ A demonstragiio acima de qute se tratava ’uma lei
fova podemos accrescentar a exposiciio apresentada pela
commissio organisadora, apds a publicacio do scu traba-
Tho, em resposta a umas censuras do Diario de Nolicias.
Pode ser lida na obra do Dr, Jofio Vieira, pag. 196.
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Artigos de Guerra-A guestio do arbitrio—-A
moderna guestao da inconstitucionalidade

Vimos, na primeira parte d’este opusculo, como as
nagbes mais adiantadas da Kuropa se dotaram, n’este
seculo, com legislacbes criminacs militares mais ou
menos accordes com o espirito dos seus codigos ordi-
narios.

Incontestavelmente, é essa a tendencia do espirito
moderno : reduzir o arbitrio e a bruteza na legislagio
militar, approximando-a da civil, tanto quanto possivel.

Criminalistas ha que teem chegado ao ponto de
negar a necessidade de legislagio penal especial para os
militares ¢ entre os classicos modernos apontarei os
celebrados nomes de Lucchini ¢ Brusa, bem conhecidos
por suas valentes investidas contra a chamada Nova
Iiscola Penal.

Tuiz Lucchini, no opusculo Soldati delinquenti ( pag.
111 ), opina no sentido da inutilidade dos codigos ¢ dos
tribunaes criminaes militares. Para clle, no final das
contas, a criminalidade militar nio apresenta caracteris-
tica propria ; no intimo, o delicto praticado pelo militar
¢, em geral, o mesmo acto anormal praticado pelo pai-
zano ; soémente ligeiras circumstancias, meramente acci-
dentaes, destacam os dois,

Brusa nio vai até o exclusivismo do seut ndo menos
illustrado patricio : reconhece que ha no delicto militar
qualquer cousa que o distingue do delicto civil, mas nio
The parece que seja razoavel tirar-se aos tribunaes
communs a competencia para o julgamento dos militares,

Na nossa humilde opinillo, n’este ponto, como em
outros, accérde com a dos Drs. Thomaz Alves e Jodo
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Vieira, a admissio d’uma caracteristica delictuosidade
militar acarreta necessariamente a admissio dos tri-
bunaes d’excepgio.

Do crime particular resulta a lei especial e d’essa
deriva a necessidade de ser applicada por um tribunal
proprio.

Para nés, ¢ erro e erro grande enxergar no soldado
um cidaddo livre ¢ independente, em tudo igual aos que
nio estio subjeitos ao regimen dos quarteis. Nio vai em
nossas palavras offensa aos militares, mas, dada a exis-
tencia dos exercitos permanentes, a unica garantia do
paz interna é a disciplina que deve ser rigorosamente
mantida nas mesmas corporagoes. I para a manutengio
d’essa disciplina sio precisas normas internas, cheias de
severidade, antiquadas, absurdas mesmo, sob o ponto de
vista da actual liberdade civil (1).

Demais, ha, na-epoca moderna, duas classes sociaes
que, com precisio de linguagem, bem se poderiam
chamar classes cerradas ou fechadas, tanto se destacam
pela antiguidade dos seus costumes, pela antiguidade das
suas vestes, por sua disciplina, do commum da sociedade;;
fazemos referencia aos ecclesiasticos e aos militares. Por
muitos lados, os conventos, os mosteiros ¢ igrejas se
parecem com os quarteis ¢ com as fortalezas. A organi-
zagio disciplinar tem muita identidade no que respeita 4
obediencia passiva, ds horas do recolher, 4 regimental
simplicidade das refeigdes, ete.

Nas suas relagdes para com a sociedade, padres e
soldados podem encontrar liberdade d’acc¢iio ci fora, isto
é, por parle dos que nio estio stbjeitos as suas regras,
disciplinares, especialmente nos paizes democraticos,
onde a separagio das funcgdes sociaes é completa, onde
ha liberdade politica,

(1) V. na nota finalao cap. I deste opuseulo a apiniiio do
grande juriseonsulto romanista Rudolf Von Inheringe, no
ponto em que diz que o diseiplina militar nao gera certa-
mente um espirdo moral, pois que é anti-liberal, repousando
n’um habito meeanico ¢ ndo na edueaciio intima do individuo
( L'Lisprit duw Droit Romain, Paris, 1886, pag. 263 ).
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Iim que importa, por exemplo, para um jornalista
nosso admittir, em sua folha, violento artigo d’um
official a respeito de assumptos militares e até mesmo
contra um superior ? O artigo, supponhamos, esta
devidamente responsabilisado, escripto em  termos
cnergicos, mas nio obscenos. Sob o ponto de vista das
relagbes sociaes communs que poderia acontecer a
seu atctor ?

Ser chamado 4 responsabilidade e responder pot
calumnia ou por injuria. Mas, no emtanto, o militar que
a fal se aventurasse teria ido alem da sua liberdade rela-
tiva : soffreria puni¢io, pois (como diz a provisio de 20
de Outubro de 1834) todo acto contrario 4 disciplina &
crime, ¢ o Supremo Tribunal Militar assim o resolvett,
julgando em ultima instancia, o processo em que cra
réo o alferes Odilon Pratagy Braziliense. Para apreciagio
da extranha doutrina de que tratamos, isto é, a dos que
esquiecem constituir a militanca uma « classe fechada »,
éutil a leitura do referido accordio, aproveitado no
Aviso de 7 de Julho de 1895 ¢ este por sua vez na Ordem
do dia 1. 652 (1). O aviso diz expressamente que certas
publica¢tes nilo condizem COM O CARACTER ESPECIAL DA
iNsrrrvicko miLrrar, O accordio ¢ claro a respeito das
referidas publicagdes e da sua especie. ifis alguns to-
picos caracteristicos :

«Considerando que,admittido emsta extensiio o
principio de que o «militar ¢ um cidaddo armado»,
isentas, nullas, ou revogadas deveriam ser decla-
radas todas as leis militares ; . . . . . .

. . . . . . . . . . N . . .

«Considerando que arvorados em interpretes das
leis, censores, mentores dos poderes publicos, 0s
militares, sobre enfraquecerem a prepria autoridade,
introduzem no amago do exercito a desordem ¢ a
desmioralisacioy « o« » &« 5 € @ x owm e #

. 0 ® 0 . ° ° . . . . . . . .

Outra observagio acercadocaracter peculiar de certas
corporagoes: )

(1) Veja eapitio Lobo Vianna, Guia Miiter, pag. 23L
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Imagine-se que um sacerdote catholico se apresenta
diante d’um pretor, acompanhado de noiva, de teste-
munhas,exhibindo a certiddo de se terem realisado as for-
malidades prévias do casamento.

Que tem de vér o magistrado com a prohibigio
ecclesiastica referente ao celibato dos padres? I, no en-
tanto, realisado o consorcio,o reverendo teria necessaria-
mente de procurar outro emprego, ficando sujeito & exe-
cragio ¢ ao desprezo dos verdadeiros catholicos.

Ainda em referencia ao casamento (e voltando 4
militanga) quaes sio os documentos exigidos para ca
realisaciio d’esse acto solemne ?

As que constam do artigo 1? ¢ seus paragraphos do
Dec. 181 de 1890. Vé-se que alli nilo se exige o consen-
timento do commandante, si 0o wubente [or militar, mas
sim do pai, tutor ou curador, si fOr menor ow inlerdicto.

No entanto, qual é a praga dos mnossos corpos
militares que se arrisca a dar o doce né sem licenga do
seu commandante, com infracgio do § 22 do art. 57 do
Regulamento Disciplinar? Por este dispositivo tambem,
qual ¢ o official, conscio dos seus deveres ¢ obediente 4
lei, que deixa de participar seu consorcio ?

I% repetimos, sem offensa ao nosso brioso Iixercito
e a nossa nio menos digna Marinha de guerra, o que
affirmamos no inicio d’essas consideracoes : ou devem
existir assim escravisadas & dura disciplina, a mnormas
de vida excepcionaes, ou nio podem ter existencia util e
tranquillisadora as corporagdes militares (1).

No que respeita 4 legislagiio criminal, porém, tra-
tando-se de actos mais ou menos graves ¢ de penas se-
veras, entendemos, com apoio nos mais modernos trata-
distas, que se deve harmonisar, tanto quanto possivel, a
lei militar com a civil, dando aquelle esse caracter

(1) O Dr. Joiiy Vieira guer:pdo mostrar a differenca que
existe entre o instituto militar obediencia passivae ¢ o insti-
tuto eivil da obediencia devid o @ superior legitimo, conelue assims:
—«Ser machina nio 6 privilegio siniio do soldado. » (Obra
eit. pag. 97).

li t3m razio no que diz respeito 4 obediencia passiva, que
pode causar verdadeiras brutalidades sanguinarias. .
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systematico e humanitario que é uma das conquistas
da civilisacio moderna. Tudo quanto nio servir para
tirar ao Kxercito sua feicgllo indestructivel de «classe
cerradas, tudo quanto ndo [6r contrariod imprescindivel
disciplina —deve ser passado da doutrina, da lei ¢ da
jurisprudencia civis para os codigos e para as decisdes
dos tribunaes militares.

Devem cessar esses absurdos que o Dr. Jodo Vieira
chamou anomalias ¢ dos quacs apontou os mais impor-
tentes. (Obracit. pag. 94). 1f lamentavel, porém, que
o illustrado mestre, fazendo principalmente a critica dos
celebres (como diz) artigos de guerra, nZo tenha ido até
o fim, proclamando sua inconstitucionalidade manifesta.

O Dr. Jodo Vieira reconhece que elles constituem
uma vergonha nacional, uma legislagio draconiana e
anachronica; encontra n’clles  verdadeiras monstruosi-
dades juridico-penacs; mas fica a meio do caminho !

De accOrdo com os principios que firmamos— e
n’este ponto bemdesajudados dos mestres — tentaremos, a
largos tragos, demonstrar:

) que, mesmono antigoregimen, ji eram os artigos
de guerra anachronicos ¢ muito se affastavam dos princi-
pios de direito criminal commum ¢ dos dictames da Con-
stituiciio Imperial e do Codigo de 1830;

b) que, noregimen da Constituigio de 24 de Fevereiro,
muitos dos alludidos artigos sio inconstitucionaes e
foram abrogadas manifestamente,

J4a Cunha Mattos e Thomaz Alves tinham notado a
grande margem deixada ao arbitrio dos julgadores pelos
artigos de guerra.

Do ultimo sio estas palavras: « Tratando-se da pena,
notaremos os dous systemas de que se serve a legislagio,
ora fixando uma pena inexoravel, ora deixando tudo ao
arbitrio do julgador. » O primeiro jA notava o absurdo
que ia na applicagio dos artigos de guerra, como entio
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era feita, em facedo art. 179 (§ 11) da Constituicio
Imperial (1).

O dispositivo d’esse  paragrapho constittcional,
bem como do 37 do mesmo artigo, representa uma das
conquistas da civilisagio, conquista cssa proposta por
Beccaria ¢ consagrada na Declaracdo dos Direilos do
Ilomem, [ructo da Revolugio IFranceza (arts. 7% ¢ 87 ).

Ao arbitrio da antiga justi¢a criminal substituiu a
qualificagio dos delictos ¢ a determinacio das penas. Foi
assim que o legislador de 1830, inspirado naquelles jce-
ceitos constitucionaes, conforme nota Paula Pessda, es-
creveu no art. 17 do seu Codigo : «Nio haverd crime ou
delicto, ( palavras synonimas n’este Codigo ), sem uma
lei anterior que o qualifique» ¢ no art. 33 «Nenhum crime
serd punido com penas que nio estejam estabelecidas
nas leis, nem com mais ot menos d’aquellas que esti-
verem decretadas para punir o crime no grao maximo,
medio ou minimo, salvo o caso cm que aos juizes se
permittir arbitrio» (2).

Estes dois artigos estdo resumidos no art. 17 do
Cod. Penal vigente, de 1890 : «Ninguem poderd ser pu-
nido por facto que niio tenha sido anteriormente quali-
ficado crime, e nem com penas que nio estejam previa-
mente estabelecidas.»

Em contrario, porém, 4 lettra e ao espirito da Cons-
tituigiio de 1824, do Codigo de 1830 e do Codigo de
1890, os artigos de guerra entregam faltas graves e leves
ao arbitrio dos applicadores de penas, que se tornam,
portanto, iniquas 4s vezes e sempre injustas!...

Nem precisamos labutar na pesquiza dos exemplos ;
o trabalho estd feito, ¢ pelo notavel criminalista Dr.
Thomaz Alves.

_ Oart. 17 dos de guerra admitte pena arbitraria na
primeira parte, emquanto ao tempo do castigo. O 3¢
admitte arbitrio na pena em consequencia das provas.
O %, 6, 7, 8, &, 107, 162, 18°, 198, 20°, 21°, 23°, 242,

(‘1) \Zejx LEGISLAGIO MILITaR, palavra Penws, n° 7.
(2) Pauln Pesson, Codigo Criminal do Lmperio do Brazil, A n-
naludo, 1897, pags. 12 ¢ 80 (n-tas).

~—~———



267, 277 ¢ 297 sio julgados arbitrariamente. ( Obra cit.
vol. II, 1868, pag. 130) (1). ‘

Quanto & doutrina corrente acerca do «arbitrio judi-
ciario» entendemos ser inutil reproduzil-a, sendo certo
que ja demos os dispositivos legaes em que ella se crys-
tallisou desde1789.

Passemos s discordancias dos artigos de gterra com
a lei commum, durante o Imperio, sem que lal anomalic se
Jundasse em necessidades da disciplina militar, dando logar
o sdbmente « verdadeiras iniquidades.

Estudaremos em primeiro logar a execugiio do pen-
stmento criminoso, conforme eraconsiderada no Cod, Cri-
minaldo Imperio em comparagiio comosartigos de guerra.

Pelo Codigo de 1830, a tentativa era punida com as
penas do crime respectivo menos wna ter¢a parte (art, 34).
No entanto, os militares estavam subjeitos a soffrer pena
igual a d’um crime consummado quando nem tentativa se
dava, mas apenas ameaga ((art. 17 dos de guerra ) |

Relativamente a circumstancias aggravantes ¢ atte--~
nuantes, ¢ notavel o que se dava com a embriaguez,
antes da Republica, e ainda hoje se dd ; era e ¢é conside-
rada circumstancia aggravante, quando ¢ certo que no
Codigo de 1830 ¢ no de 1890 ¢é considerada circumstancia
attenuante (art. 24 dos de guerra, § 9 do art. 18 do
antigo Codigo Criminal ¢ § 10 do art. 42 do Codigo
Penal vigente).

N’este ponto ¢é evidente acontradicciio da lei militar
com a Sciencia do Direito Criminal, illustrada pela
licgdo dos medicos especialistas e dos psychologicos mo-
dernos. Nio s6 ¢ geralmente admittida como attenuante
a embriaguez nas condigoes descriptas no nosso Cod.
como tambem, quando elevada a certo grao, auctores ha
que a acceitam como derimente, isto ¢, como circums-
tancia que annulla em absoluta a criminalidade do acto
praticado (2).

(1) Vejano fim d’esta obrinha os nuneu assaz condemna-
dos artigos de guerra, tamben ehamados do Conde de Lippe.
(2) Pod:m ser consultadas, entre outras, as seguintes
obras, dz publieacds reeente: Garraud, Précisde Droil Penal,



pags. 118—119,
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Na legislaciio penal militar do antigo regimen,
cujabase eramosfamososartigos de guerra, escasseiavam
circumstancias justificativas que sio imprescindiveis em
qualquer codigo, de maneira que um mesmo acto crimi-
noso praticado pordois individuos —um paisano, outro
militar —era e nio cra passivel de pena, conforme o foro
de cada um! Actualmente, o Codigo Penal para a Ar-
mada consigna algumas das excusativas e justificativas
docodigo commum (arts. 21 229), o que bem demonstra,
como alids ¢ de primeira intaigio, que ellas nilo siio

perturbadoras da disciplina.

Quanto 4s penas:

Logo no art. 27 dos de guerra se vé que o official
culpado de certafalta deveserexpulso com infamia. Fssa
pena accessoriada infamiaco caracterinfamante de certas
penas, embora encontrem consagracio no Codigo Penal
Francez, teem merecido reprovacio unanime de toda a
escola classica. Ji anteriormente, Beccaria escrevéra a
respeito que «a verdadeira infamaciio do culpado residia
na opinido publica e mnio na lei.» Iaustino IIélie,
commentando este capitulo Dos Delictos ¢ das Penas,
adopta aopiniiode Pastoret e Rossi que negam competen-
cia ao legislador para dar caracter d’infamantes a tacs
ou quacs penas. (1).

1895, pags. 163=184; Pessina. Elemenlos de Derecho Penal (frad .
de Aramburu) 1892, pae. 253—251; Pietro Lanzs, Tralallo
Teorico Pratico di 1 rillo Penale, 18)6, pazs. 179 ¢ seyuintes;
M:u}l'.i(',e V:lllllil', L'.v”c‘u':[{sma el ses ;'('llm?l[(,'.»', 1?5".)7, s, 23; Dr.
Emilio Laursnt, L Anthropilogie Criminelle el les Noweelles Théories
du Orime, 1891, pag. 191; Lombroso, Iseritos de Polemic t, Madrid,
1893, pag. 37; Dr. Souza Lima, 7ratado de Medicina Legal, 2
parte, 1895, pags. 41 ¢ seguintes.

Ziino, na - Fisiopatologin del dilitto ¢ o Dr. Aleantara Ma-
Ch'ﬂ(lf) no folheto aeceren da embringuez e a responsabilidade
cmm;lnl dio a legislacio penal de todo mundo eivilisado a
}‘cspmtf) da ombringuu'/... Apenas eitaremos aqui, como muito
instructiva,alicio do Cod.Penal italinno,n monumental chra
que tanty trabalho representa : por elle, a embringuez com-
pleta,eoineidindo eom a pratica do a~to anormal,exelue aim-
p.utnq:’m do agente; n embrinouez ineompleta attenua. (\r
tigo LLB.V.I’illc]lel'li, 1L Jodice Penale Laliano Annotolopag. 63),

(1) Edieciio franceza da obra Dei Delitti ¢ delle Pene, de 1870,
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Tintre os francezes, n’esse ponto contrarios 4 absurda
disposi¢iio do seu codigo, ainda sio dignos de nota Ber-
tauld (Cours de Code Penal,— pag. 235) ¢ es que elle cita
na mesma pagina. Modernamente Garraud, perguntando
si s¢ deve daro caracter d’infamantes a certas penas,
conclue pela negativa (Précis de  Droit  Oriminel,
pag. 196).

O Codigo Criminal do Imperio nilo consagrava pena
a que se pudesse ligar o epitheto d’infamante,

No entanto a esse estupide e contraproducente cas-
tign estava subjeito como ainda hoje talvez haja quem
pense que estd o official do nosso Ixercito! Alem d’ex-
pulso, com infamia...

Nio memnos lamentavel era a applicagio do castigo
corporal no Iixercito, applicagiio consagrada pelos arts.
11, 12 e 21 dos de guerra. Até 1874, o soldado
esteve igualade ao escravo  ao menor-filho familia,
pois somente estes podiam ser castigados corporalmente,
segundo o direito penal commum (Cod. art. 14 § 6%).

Mesmo na condemnagio & morte, o militar estava
subjeito a certo requinte de crueldade que ndo victimava
o civil. Ha, entre os artigos de guerra para a cavalla-
ria, o 87 em quese falla na pena de morte aggravada,
consistindonaturalmente o augmento, a aggravagio, em
actos de tortura physica ou moral ou na infamagio da
memoria.

— Somos forcados a discordar do preclaro Dr, Jodo
Vieira no pouto em que considera anomala a penalidade
do art. 12 dos de guerra em relagio ao soldado que
dorme BSTANDO DY, SENTINELLA ¢m lempo de guerra. Nio
negamos que o somno seja um phenomeno physiologico
a que esta escravisada a vontade do homem ; nido desco-
nhecemos que a fadiga o occasiona e tambem a reuniio
de certas circumstancias que o alludido professor indica,
de accoérdo com um autor italiano ; — mais, é forgoso
convir que as leis da guerra se devem impor por sua
severidadee que,acimado individuo, paira n’essas luctas
sanguinarias e tremendas que sio a vergonha da cultura
humana, a ainda vigente ideia da Patria, eutregue ao
esforgo ¢ ao sacrificio do soldado ; cumpre nio esquecer

3

\
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que o medo ¢ tambem um sentimento physiologico, mui
natural nohomem, ¢ chega a manifestar-sc emcampanha
por alguns signaes physiologicos, mas ninguem dird que
um militar tem o direito de langar o terror panico entre
dezenas, entre milhares dos seus companheiros, gritando
alguma d’essas instinctivas exclamactes que o alludido
phenomeno arranca dedentro da nossa miseria humana,
Para ser logico, condemnando o que dispoe o art. 12,0
Dr, Joto Vieira tambem devéra condemnar o que dis-
poe o art. 57, relerente aos militares que, em uma ba-
talha gritem por exemplo: estamos perdidos,quem se pudep
eseapar escuape-se !

Bem pode ser verdade que a derrota apparcca evi-
dente aos olhos do militar aterrorisado ; bem pode ser
que,vendo proxima a morte, clle pense em debandar com
scus companheiros, mas, que lhe cumpre fazer ?

Domar energicamente o sentimento wmilitarments ver-
gonhoso que o quer subjugar, vencel-o, olhar com de-
nodo para o perigo, avivar com sua serenidade aos seus
visinhos ¢ saber morrer ou triumphar com elles ...

Carece-nos que uma anomalia importante seencontra
na falta de um meio de extinegiio da acglio penal, meio
que protegia o paizano, no Impum ¢ nio existia na lei
militar. Referimo-nos 4 preseripedo, cujas regras se en-
contravam no Regulamento n. 120 de 31 de Janeiro de
1842 (arts. 271 e seguintes ).

Tntende o Dr. Joio Vieira que a prescripgiio niio era
instituto que se pud(\ssg exigir no Direito penal militar,
especialmente no antigo regimen.

If apresenta dtms razoes : 1' as leis penaes com-
muns 1do consagravam a prescripgio  da pum ; pelo
contrario, o (,odwo declarava que ndo existia; 20 o mi-
litar, para d”k,g'ill‘ prescripeio de qualquer dc]mto, tinha
de confessar o de desergiio. Im desautorisada resposta,
janio queremos lembrar ao mestre ¢ que os mais notaveis
d’entre os commentadores do Cod, de 1830 sempre cri-
ticaram aquella distincgio fixada no art. 63.

Em todo caso, sinio prescreviam as penas com-
muns, prescrevia a acgdo penal commum. Mas, a acglo
contra o militar delinquente nunca prescrevia !
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Quanto ao facto de confessar-se desertor quem ti-
vesse de allegar prescripgiio, qual seu valor sob o ponto
de vista doutrinario 7 Ou a preseripgio tem seu funda-
mento n’um dos fins da penalidade, ou nio tem ; 1o pri-
meiro caso, alids reconhecido pela universalidade dos
penalistas antigos e modernos ¢ pelos codigos, nio ha
negar sua utilidade social. A vantagem ou desvantagem
para o individuo fica subjeita & sua apreciagio. O militar
condemnado saberia vérse lhe conviria ou nio apresentar-
se, reclamando seu direito ; nada temos de vér com isso.

@ A prova de que nio ¢ absurda a prescripgio da
acgllo criminal militar reside no facto de estar ella consa-
grada em codigos estrangeiros, como os da Franca, da
laiia, da Iespanha ¢ de Portugal. Tambem o nosso
Cod. Penal para a drmada consagra o referido instituto
(arts. 65 a 72). '

»
L

Sem necessidade de recorrer aos constitucionalistas
norte-americanos, sem ser mister pedir & bda doutrina
a formula da «inconstitucionalidade parcial das leis»
neste regimen republicano presidencial que adoptamos
— asimples leitura d’um dispositivo da nossa ILei Pri-
mordial logo inculca a insubsistencia d'alguns, d’entre
os mais brutaes, artigos de guerra. Os legisladores cot-
stitucionaes escreveram no art. 83 da sua grande obra:
« Continuam cm vigor, emquanto niio revogadas, as leis
do antigo regimen, NO QUE EXPLICITA OU IMPLICITAMENTE
NAO FOR CONTRARIO AO SYSTIMA FIRMADO PRIA CONSTI-
TUICRO 1§ A0S PRINCIPIOS N'BLILA CONSAGRADOS. »

Ifoi este um dos artigos do primitivo projecto da
Constitui¢iio que atravessaram, em sets termos primi-
tivos, as esmiucantes, ¢ por vezes instructivas, discussoes
da Constituinte. No projecto tinha o numero 80 e cra
redigido como ora sec vé na Constituiciio Ifederal, mas,
tendo sido accrescentada a phrase « sendo vedado aos
Istados, como G Unido, preserever leis retroactivas », ol
esta supprimida na 29 discussiio. (Annacs do Congresso
Nacional, 1891, vol. 11, pag. 437; vol. IlI, pag. 299).
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Im face, pois, do art. 83 da Constituicio Federal
cxaminemos alguns dos artigos de guerra de 1763.

Logo no 27 deparamos com a pena accessoria da
infemiv, No entanto, todo o systema firmado pela Con-
stituigiioé contrarioa essainutil ¢ estupida desmoralisaciio
legal, como se vé& no art, 72 (§§ 15, 16, 19, 20 ¢ 21) ¢
como sc deduz da rejeigio  das cmendas, propostas a
Constituinte, onde havia a phrase erimes infumantes.

A base principal da nossa argumentacio reside,
porém, no emprego repetido e apavor:mtc da pena (](*
morte, feito nos lutwos de guerra. Itlles sio 29, como® ¢
g’t.l‘(lllllt.lltL sabido. L’om bun ; as infracedes contidas
em 15 sio apenadas com a morte. Ora sc 1& serd fuzi-
lado, ora se 1& serd arcabuzado, ora se 1¢ soffrerd pena de
morle,., Grande variedade de expressoes mais ot menos
tetricas, todas resumindo a mesma ideia :aeliminagio do
individuo ! D’entre os 15 artigos ha 9que se referemaactos
commummente praticados em (empo de paz (1), De maneira
que um delicto praticado em tempo de paz estd subjeito 4
pena de morte.

Mas, aConstituiciio Federal estattie, no art. 72 § 21 :
«Ifica igualmente abolida a pena de morte, reservadas
as disposigoes  da legislagio militar em tempo de
guerra.» O porque d’essa disposiciio disse-o perfeitamente
um militar illustrado, o Dr. Barbosa Lima, quando depu-
tado & Constituinte: « Sabemos que uma tal penalidade
1nos codigos militares tem porobjecto manter a disciplina,
maxinie nos casos em que o individuo, solicitado pelo
imperio dos seus instinctos cgoisticos, solicitado princi-
palmente pelo instincto da conservagio proprm, pode ser
levado a faltar ao juramento que o liga & bandeira ¢
desertar ou a nilo cumprir seu dever, “wcobardando-se e
Jugindo do combate.» (Annacs da (,’on.sh/uin{(', 1891).

Assim é : alguns dos artigos de 1763 siio destinados,
em lempo de paz, a manter a rigorosa  disciplina militar,
¢ entre estes ha nove em que estd prescripta a pena de
morte; outros se destinam a domar os impetos do cgois-

(1) I', unum d’elles se disse estar incurso o eapitio Marcos
Curins !
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mo sobresaltado, mantendo o soldado bravamente, sob a
bandeira, ne guerra.

Yara resolver o conflicto que resulta declarado entre
o dictame constitucional e a prescripgio da pena de morte
para crimes militares (¢ alguns bem insignificantes),
praticados no tempo de paz, o Dr. Jodo Vieira, gram-
maticalmente intcrprctnudo a Lei Magna, diz: «Hoje a
pena de morte s6 pode ser applicada em ('amdo de guerra.»
(Obra cit. pag. 101).

Com o dcvulo respeito, ousamos afﬁrmar que nido
fica posta de lado a questin da incanstitucionalidade dos
anachronicos artigos.

J4 vimos que ha nove referentes a factos em geral
praticados em «estado de paz» ¢ apenados com miorte.
Ora, a Counstitui¢io de 24 de Fevereiro, accérde com a
«Declaragio dos Direitos do Homem», j4 aproveitada na
Constituigio Imperial, estabeleceu este soberano princi-
pio; «Ninguem serd sentenciado si nio pela autoridade
competente, em virtude de lei anterior ena forma por ella
reguladay (art. 72, §15). Anteriormente, o Codigo Penal
ja tinha consagrado este mesmo principio democratico
(arts. 17 ¢ 61), tambem consagrado no Codigo de 1830
(arts. 17 e 33). Km 1891, depois de promulgada a
Constitui¢io, o Poder Ixecutivo entendeu decretar seu
Codigo Penal para « Armada, tambem applicado no xer-
cito, por varias decisdes do Supremo Tribunal Militar,
aproveitadas em avisos do Ministerio da Guerra. Pois bem,
este preceita, no seu art. 12 : « Nenhum individuo do
servigo da marinha de guerra poderd ser punido por facto
que nio tenha sido anteriormente qualificado crime, nem
com penas que nio estejam previamente estabelecidas».

A luz Q’esses dictames, que todos explicam o pensa-
mento contido no art. 72, § 13, da Constituigio Federal
apparcce bem ao vivo a inapplicabilidade dos artigos de
guerra sob numeros 1, 6, 8, 13, 15, 16, 17, 18, 19, refe-
rentes a actos commecttidos em tempo de paz e para os
quaes a pena prescripta ¢ a de morte,

Ainda mais: nos arts. 67 e 13 ha a decreta¢io da
pena de morte para loda genle que praticar os actos n’el-
les descriptos.
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Tistarfio, por ventura em vigor ?!

Dada, por exemplo, a condemnagio dosbriosos mili-
tares que o Governo ¢ o conselho d’investigaciio jul-
garam incursos no art. 15 dos de Guerra, por implicados
no attentado de 5 de Novembro, indagamos ainda: quemn
converteria a pena ¢ em virtude de que principio legal ?

Scjamos [rancamente constitucionalistas, pois & ver-
gonha estarem assim a  magistratura superior ¢ o
magisterio jurista d’esta Republica timidos, sem razio
receiosos de atacar a disciplina, diante da barbara, mon-
struosa legislacio que Portugal nos impoz, quando ¢ste
paiz cra colonial...

Demais, outros ¢ valiosos argumentos militam em
favor da these que defendemos. Vamos apresental-os em
forma resumida. A inapplicabilidade d’alguns artigos de
guerra tem sido reconhecida no antigo ¢ no actual re-
gimen. Foi assim que, conforme notamos, o Imperio
aboliu o castigo corporal, reconhecendo tardiamente
(1874) que scus soldados ¢ os escravos e nada se dis-
tinguiam.

Preceituando varios artigos de guerra a applicagiio
da pena de carrinho  perpetuo, o decreto de 5 de Maio de
1891 maundou pdr em liberdade wm soldado condemnado
a essa pena em 1858 e tornou extensiva essa deliberagio
a quantos se achassem em identicas circumstancias, natu-
ralmente em vista do § 20 do art, 72 da Constituigio
Pederal,

Mas, o que nos parece mais estranho ¢ inexplicavel
¢ usarem-se (1) no lixercito os artigos do Conde de Lippe,
applicando-se cumulativamente os do Codico Penal para
a Armada ! Nio fallemos no Regulamento Disciplinar,
onde ha muitas prescripgdes contidas 1os pavorosos arti-
205(2); mas apenas conpareinos conl elles, e de relatice, 0
Codigo referido. Sentir-se-ha a desnecessidade manifesta
da applicagiio dos primeiros.

(1) Bxpressio Jdo erpitho Lobo Vianny  (Gw'a Militar, pa-
gina (40). -

2) Veja o regulamento no fim da obra do Dr. Jodo Vicira
art. 5°).
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A materia do 1"artigo de guerra estd evidentemente
contida nos arts. 97, 128 e 130 do Codico Penal para a
Armada; a figura criminal do art. 2% se cncon}tra noart.
178, §2°; a do art. 37 se nos depara no art. 81 ¢ assim
por diante. ) ) o

Apenas nio se encontra no Codigo citado, em vigor
no Faercilo, (nem era isso compahv'cl com a 11]ustr;19;"to
do scu principal auctor, o consclheiro Baptista Pereira)
aquella disposicio moralisante do art. 29, pela q}ml se
determina aos militares que sigam as regras da virtude,
Sejam candidos e probos, acreditem enl Dgus, reveren-
ciem e amem ao sceu « Imperador Constitucional»...

Nem tio pouco se encontra no Codigo disposigio
identica 4 do art. 26: « Nenhum soldado poderd em-
prestar dinheiro ao seu camarada nem ao superior » !

I facto que este artigo ficou reduzido & metade pelo
§ 19 do art. 5° do Regulamento Disciplinar, que diz ser
transgressio da disciplina militar o emprestar dinheiro ao
sSUperior.

*

De maneira que, em 30 annos de vida politica,sendo
7 sob o governo republicano counstitucional, nio fomos
alem da tristissima situacio descripta pelo Dr. Thomaz
Alves, em 1868, isto ¢, quando o governo do Imperio
acabava de houral-o com a incumbencia de preparar um
codigo criminal militar. 18lle escreveu, entiio, que tudo
era confuso, tudo era arbitrario, na classificacio dos cri-
mes ¢ na imposigio das penas militares (1).

Hoje,que apresentamos de novo ? Um codigo para a
Marinha, decretado com infracciio da Constituiciio
Federal, applicado ao Tixercito, em commum com uns
absolutos artigos de guerra, cheios de bruteza e de
arbitrariedade !

Apenas, para garantia dos militares e para honra da
Republica, a organisa¢io, o regimen e a coustituicio
do Supremo Tribunal Militar sio forte esteio das liber-

(1) Diveito Militar, vol. L1, 1868, pag, 172,



— M —

dades offendidas ¢ da innocencia conspurcada. Iim regra,
o que tem minorado a dureza dos artigos de guerra ¢
os clfeitos do embroglio existente na justica militar ¢ a se-
renidade, a calma, a imparcialidade d’aquelle tribunal,
em cujas sentengas nio se veem licgdes para o enfraque-
cimento da disciplina, nem ferocidades desmoralisadoras
da sua propria existencia.

Atravessou dous lamentaveis eslados de sitio, sem que
@’elle se possa dizer que chalurdou no lodo dos odios ¢
das paixdes pessoacs ¢ partidarias a balanga ¢ a espada
da Justica. )



APPENDICE

Artigos doe Guerra

0 - 1

19 A'quelle que recusar, por palavras ou discursos,
obedecer 4s ordens de seus superiores, concernentes ao
servigo, serd condemnado a trabalhar nas fortificactes ;-

)
porem, si s¢ oppuser servindo-se de qualquer arma ou

ameaga, sera arcabuzado.

2 Todo official de qualquer graduagio que seja que
estundo melhor informado, der aos seus superiores por
escripto ou de bocca, sobre qualquer objecto militar,
alguma falsa informagio, serd expulso com infamia.

37 Todo official de qualquer graduagio que seja, ot
official superior que, sendo atacado pelo inimigo, des-
amparar o seu posto sem ordem, sera punido de morte.
Porem, quando for atacado por um inimigo superior em
forgas serd preciso provar, perante um conselho de
guerra, que fez toda a defeza possivel e que udo cedeu
sinio na maior e ultima extremidade ; mas, si tiver
ordem expressa de ndo se retirar, succeda o que suc-
ceder, neste caso nada o podera escusar, porque ¢ melhor
riorrer 1o seu posto do que deixal-o.

4% Todo o militar que commetter uma fraqueza
escondendo-se ou fugindo, quando for preciso combater,
serd punido de morte.

5% Todo o militar que em wuma batalha, acgio, ou
combate, ou em otitra occasiio de guerra, dér um grito
de espanto, como dizendo : — O inimigonos tem cercado
— No6s somos cortados — Quem puder escapar-se, es-
cape-se — ou qualqter p’lld.Vla. semelhante, que possa
intimidar as tropas, no mesmo instante o matara o
official mais prosimo que o ouvir, e si por acaso isto
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lhe nio succeder serd logo preso, e passard pelas armas
por sentenga do conselho de guerra.

62 Todos sio obrigados a respeitar as sentinellas,
ot outras guardas ; aquelle que o ndo fizer serd punido
rigorosamente ¢ aquelle que atacar qualquer sentinella,
sera arcabuzado.

7! Todos os officiaes inferiores e soldados devem ter
toda a devida obediencia ¢ respeito aos seus officiaes do
primeiro até o ultimo em geral.

8! Todas as differengas e disputas sio prohibidas,
sob pena de rigorosa prisio ; mas, si succeder a qualqtier
soldado ferir o seu camarada 4 traigiio, ou o matar, serd
condemnado ao carrinho perpetuamente, ou castigado
com pena de morte, conforme as circumstancias.

Este art. 87 nos de guerra de cavallaria é assim
redigido: Art. 87 Todas as differengas e disputas sio pro-
hibidas sob pena de rigorosa prisio; mas, si succeder a
qualquer soldado ferir o seu camarada 4 traigio sera con-
demnado ao carrinho perpetuo ou castigado com pena de
morte, conforme as circumstancias occurrentes.

Porem aquelle que matar seu camarada ou qualquer
outra pessoa 4 trai¢iio, serd punido com pena de remissio.
F esta pena de morte serd ainda aggravada, conforme as
circumstancias do caso, isto é,si o morto for seu superior,
ou concorrer qualidade, que aggrave o homicidio.

9? Todo o soldado deve achar-se onde for mandado,
¢ a hora que se lhe determinar, posto que lhe ndo toque,
sem murmurar, nem por difficuldade; e se entender que
lhe fizeram injustica, depois de fazer o servigo se poderd
queixar, porém sempre com toda a moderagio. 0

10. Aquelle que fizer estrondo, ruido, bulha ougrita-
ria ao pé de alguma guarda, principalmente de mnoite,
serd castigado rigorosamente, conforme a intengio com
que o houver feito.

11. Aquelle que faltar a entrar de guarda, ou que
for & parada tio bebado, que niio a possa montar, serd
castigado no dia successivo com cincoenta pancadas de
espada de prancha.

12. Si algum soldado se deixar dormir, ou se cmbe-
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bedar estando de sentinella, ou deixar o seut posto .antes
de ser rendido, sendo em tempo de paz sera castigado
com cincoenta pancadas de espada de prancha, C011den_1-
nado por tempo de seis mezes a trabalhar nas forti-
ficacoes ; porém, si for em tempo de guerra, SEra arca-
buzado. :
13. Nenhuma pessoa, de qualquer grio ou condigio
que scja, entrard em qualquer fortaleza, sindo pelas
portas e logares ordinarios, sob pena de morte.

14. Todo aquelle que desertar,ouque entrar enicons-
piragio dedesergio, ouque sendo delia informado a nio
delatar, si for em tempo de guerra serd enforcado ; €
aquelle que deixar a sua companhia ou regimento, sem
licenga, para ir ao logar de seu nascimento, ot a outra
qualquer parte que seja, serd castigado com pena de
morte, como si desertasse para {6ra do reito.

15. Todo aquelle que for cabegade motim oude trai-
¢iio, ou tiver parte, ou concorrer para estes delictos ou
souber que se urden, ¢ nio delatar a tempo os aggresso-
res, serd infallivelmente enforcado.

16. Todo aquelle que fallar mal de seu superior 10S
corpos de guarda ou nas companhias, serd castigado aos
irabalhos de fortificagiio ; porém si na indagagio que se
fizer, se conhecer que aquella murmuragio nio fora pro-
cedida somente de uma sultura de lingua, mas encami-
nhada & rebellido, serd punido de morte como cabega
de motim,

17. Todo o soldado se deve contentar com a paga,
com o quartel, e com o uniforme que se lhe der, e si se
oppuser, nio querendo receber, tal e qual se der, serd
tido ¢ castigado como amotinador,

18. Todos os furtos, ¢ assim mesmo tode o genero
de violencias para extorquir dinheiro, ou qualquer ge-
nero, serdo punidos severamente : porém aquelle furto
que se fizer em armas, munigdes, ou ontras cousas per-
tencenteg a nagio ; ou aquelle, que roubar a seu cama-
rada, ou commetter furtos com effracgio, ou for ladrio
de estrada, perderd a vida conforme as circumstancias,
ou tzun]wm si qualquer sentinella commetter furto, ou
consentir que alguem o commetta, sera castigado seve-
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ramente, e conforme as circumstancias, incurso em pena
capital.

19. Todo o soldado que nio tiver cuidado nas suas
arnias, 1o scut uniforme, em tudo que The pertencer ; que
o langar féra, que o romper, ou arruinar de proposito, ¢
sem necessidade ; e que o vender, empenhar ou jogar,
serd pela primeira e segunda vez preso, porém a terceira
serd punido de morte.

20..Todo o soldado deve ter sempre o sell arma-
mento em Lom estado, fazer o servigo com as suas
proprias armas, aquelle que se servir das alheias, oti-as

* pedir emprestado ao seu camarada, serd castigado com
prisdo rigorosa.

21. Aquelle soldado, que contrahir dividas 4s escon-
didas de seus officiaes, serd punido corporalmente.

22. Todo aquelle que fizer passaportes falsos, ou
usar mal de sua habilidade, por qualquer modo que seja,
serd punido com rigorosa prisio; porem, si por este
meio facilitar a fuga a qualquer desertor, serd reputado ¢
punido como desertor.

23. Todo o soldado, que occultar um criminoso, ou
buscar meios para se escapar aquelle, que estiver preso
como tal, ou deixar fugir ; ou sendo encarregado de o
guardar, ndo puzer todas as precaugoes para este cffeito,
sera posto no logar do criminoso,

24. Si qualquer soldado commetter algum crime es-
tando bebado, de nenhum modo o excusard do castigo a
bebedice ; antes pelo contrario, serd punido dobrada-
mente, conforme as circumstancias do caso.

25. Todo o soldado, que de proposito, e deliberada-
mente se puzer incapaz de fazer o servigo, sera condent-
nado ao carrinho perpetuamente. .

26. Nenhum soldado poderd emprestar dinheiro ao
seul camarada nem ao superior.

27. Nenhum soldado se podera casar sem kcenga do
seu coronel., )

28. Todo o official de qualquer graduagio que s¢ja,
que se valer do seu emprego para tirar qualquer lucro,
por qualquer maneira que seja, e de nilo poder inteira-
mente verificar a legalidade,sera infallivelmente expulso.
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29, Todoo militar deve regular 0s Seus costumes pelas

a virtude, da candura, € da probidade ; deve
reverenciar e amar a0 set Imperador
e executar exactamente as ordens que 1he

regras d
temer a Deus,
Constitucional,
forem prescriptas.















